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Ce rapport a été préparé par le Centre international de référence sur le cycle de vie des produits 
procédés et services (CIRAIG). 

CƻƴŘŞ Ŝƴ нллмΣ ƭŜ /Lw!LD ŀ ŞǘŞ Ƴƛǎ ǎǳǊ ǇƛŜŘ ŀŦƛƴ ŘΩƻŦŦǊƛǊ ŀǳȄ ŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜǎ Ŝǘ ŀǳȄ ƎƻǳǾŜǊƴŜƳŜƴǘǎ 
une expertise universitaire de pointe sur les outils du développement durable. Le CIRAIG est un 
ŘŜǎ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘǎ ŎŜƴǘǊŜǎ ŘΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜ Ŝƴ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ǎǳǊ ƭŜ Ǉƭŀƴ ƛƴǘŜǊƴŀǘƛƻƴŀƭΦ Lƭ ŎƻƭƭŀōƻǊŜ ŀǾŜŎ 
de nombreux centres de recherche à travers le monde et participe activement à l'Initiative sur le 
cycle de vie du Programme des Nations Unies sur l'Environnement (PNUE) et de la Société de 
Toxicologie et de Chimie de l'Environnement (SETAC).  

[Ŝ /Lw!LD ŀ ŘŞǾŜƭƻǇǇŞ ǳƴŜ ŜȄǇŜǊǘƛǎŜ ǊŜŎƻƴƴǳŜ Ŝƴ ƳŀǘƛŝǊŜ ŘΩƻǳǘƛƭǎ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ƛƴŎƭǳŀƴǘ 
ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭŜ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ό!/±ύ Ŝǘ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ǎƻŎƛŀƭŜ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ό!{/±ύΦ 
/ƻƳǇƭŞǘŀƴǘ ŎŜǘǘŜ ŜȄǇŜǊǘƛǎŜΣ ǎŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ ǇƻǊǘŜƴǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ 
Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ό!//±ύ Ŝǘ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ƻǳǘƛƭǎ ƛƴŎƭǳŀƴǘ ƭŜǎ ŜƳǇǊŜƛƴǘŜǎ ŎŀǊōƻƴŜ et eau. Ses activités 
ŎƻƳǇǊŜƴƴŜƴǘ ŘŜǎ ǇǊƻƧŜǘǎ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ ŀǇǇƭƛǉǳŞŜ ǘƻǳŎƘŀƴǘ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ǎŜŎǘŜǳǊǎ ŘΩŀŎǘƛǾƛǘŞǎ ŎƭŞǎ 
dont ƭΩŞƴŜǊƎƛŜΣ ƭΩŀŞǊƻƴŀǳǘƛǉǳŜΣ ƭΩŀƎǊƻŀƭƛƳŜƴǘŀƛǊŜΣ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜǎ ƳŀǘƛŝǊŜǎ ǊŞǎƛŘǳŜƭƭŜǎΣ ƭŜǎ ǇŃǘŜǎ Ŝǘ 
papiers, les mines et métaux, les produits chimiques, les télécommunications, le secteur 
financier, la gestion des infrastructures urbaines, le transport ainsi que de la conception de 
produits « verts ». 

 

AVERTISSEMENT  

" ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻŎǳƳŜƴǘǎ ŜƴǘƛŝǊŜƳŜƴǘ ǊŞŀƭƛǎŞǎ ǇŀǊ ƭŜ /Lw!LDΣ ŎƻƳƳŜ ƭŜ ǇǊŞǎent rapport, 
toute utilisation du nom du CIRAIG ou de Polytechnique Montréal lors de communication 
ŘŜǎǘƛƴŞŜ Ł ǳƴŜ ŘƛǾǳƭƎŀǘƛƻƴ ǇǳōƭƛǉǳŜ ŀǎǎƻŎƛŞŜ Ł ŎŜ ǇǊƻƧŜǘ Ŝǘ Ł ǎŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ Řƻƛǘ ŦŀƛǊŜ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴ 
ŎƻƴǎŜƴǘŜƳŜƴǘ ǇǊŞŀƭŀōƭŜ ŞŎǊƛǘ ŘΩǳƴ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀƴǘ ŘǶƳŜƴǘ Ƴŀƴdaté du CIRAIG ou de 
Polytechnique Montréal. 
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Avis au lecteur 

Ce rapport ŎƻƴǎǘƛǘǳŜ ƭŀ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ ŘΩǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ŜŦŦŜŎǘǳŞŜ Ŝƴ нлмлΣ citée dans ce document 
comme « étude initiale ηΦ tƻǳǊ Ǉƭǳǎ ŘŜ ŘŞǘŀƛƭǎΣ ǎŜ ǊŞŦŞǊŜǊ Ł ƭΩŞtude initiale (CIRAIG, 2010). Un 
résumé des modifications apportées dans cette mise à jour est présenté à la section 2.11.  

[ΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴΣ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƻǊǇǎ ŘŜ ǘŜȄǘŜ ƻǳ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŀƴƴŜȄŜǎΣ Řǳ ǘŜǊƳŜ ζ Inchangé » signifie 
ǉǳΩŀǳŎǳƴŜ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ƴΩŀ ŞǘŞ ŀǇǇƻǊǘŞŜ Ł ŎŜǘǘŜ ŘƻƴƴŞŜ ŦŀǳǘŜ ŘŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ 
disponibles dans le contexte de la mise à jour.  

[ΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴΣ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƻǊǇǎ ŘŜ ǘŜȄǘŜ ƻǳ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŀƴƴŜȄŜǎΣ Řǳ ǘŜǊƳŜ ζ Identique » signifie 
ǉǳΩŀǳŎǳƴŜ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ƴΩŀ ŞǘŞ ŀǇǇƻǊǘŞŜ Ł cette donnée car la nouvelle donnée collectée est 
ƛŘŜƴǘƛǉǳŜ Ł ŎŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΦ  

 

  



©CIRAIG Rapport final 

 

Page vi ACV DE CONTENANTS DE BIÈRE AU QUÉBEC 20 Août 2015 
 

Sommaire exécutif 

RECYC-QUÉBEC souhaite mettre à jour ses connaissances sur la performance environnementale 
des différents types de contenants pour la bière. La comparaison de ces impacts 
environnementaux potentiels devra permettre de mieux documenter les incitatifs selon les 
types de contenants. 

RECYC-QUÉBEC a donc mandaté le Centre international de référence sur le cycle de vie des 
produits, procédés et services (CIRAIG) pour la réalisation de la présente étude. Celle-ci a pour 
objectif de mettre à jour une précédente étude effectuée en 2010 et portant sur la 
comparaisonΣ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘƻƭƻƎƛŜ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ό!/±ύΣ du profil 
environnemental de différents contenants pour la bière présents sur le marché québécois ou en 
ǾƻƛŜ ŘΩȅ şǘǊŜ ƛƴǘǊƻŘǳƛǘǎΣ Ł ǎŀǾƻƛǊ ƭŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ł remplissage multiple (CRM) et les différents 
types de contenants à remplissage unique (CRU). Cette étude suit les lignes directrices des 
normes ISO 14 040 et 14 044 et a été soumise à une revue critique réalisée par un comité de 
parties prenantes. Elle a été jugée conforme aux meilleures pratiques internationales en ACV et 
apte à soutenir des affirmations comparatives divulguées publiquement. 

Les CRM, qui représentaient environ 49 % des contenants de bière mis sur le marché en 2013, 
ǎƻƴǘ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŞǎ ǇŀǊ ƭŜǎ ōƻǳǘŜƛƭƭŜǎ Ŝƴ ǾŜǊǊŜ ōǊǳƴ ŘΩǳƴ ǾƻƭǳƳŜ ǎtandard de 
341 ml. Gérés par un système de dépôt privé mis en place par les brasseurs eux-mêmes, les 
CRM sont récupérés après usage, pour être lavés et à nouveau remplis (pour une moyenne de 
15 utilisations par CRM, selon RECYC-QUÉBEC). Les CRU, qui représentaient quant à eux environ 
51 % de la bière mise sur le marché en 2013, peǳǾŜƴǘ şǘǊŜ ŎƻƴǎǘƛǘǳŞǎ ŘŜ ǾŜǊǊŜΣ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳΣ 
voire même bientôt, de polyéthylène téréphtalate (PET), et regroupent bon nombre de bières 
importées. Ces contenants sont soumis au système de consigne publique administrée par 
RECYC-QUÉBEC. Ils ne sont utilisés ǉǳΩǳƴŜ ǎŜǳƭŜ Ŧƻƛǎ ŀǾŀƴǘ ŘŜ ǎǳƛǾǊŜ ƭŀ ŦƛƭƛŝǊŜ ŘŜ ǊŞŎǳǇŞǊŀǘƛƻƴ Ŝǘ 
de recyclage prévue. 

Au total, 13 contenants sont étudiés et comparés, différents de par leur matériau constitutif, 
ƭŜǳǊ ǾƻƭǳƳŜΣ ƭŜǳǊ ƳŀǎǎŜ Ŝǘ ƭŜǳǊ ǇǊƻǾŜƴŀƴŎŜΦ vǳŀǘǊŜ ŘΩŜƴǘǊŜ ŜǳȄ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ des scénarios 
ǇǊƻǎǇŜŎǘƛŦǎΣ ŎŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ ƴΩŞǘŀƴǘ Ǉŀǎ ǇǊŞǎŜƴǘǎ ǎǳǊ ƭŜ ƳŀǊŎƘŞ ŀǳ ƳƻƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ όнлмо), 
alors que les neuf autres scénarios sont représentatifs des contenants les plus importants en 
terme de ventes sur le marché québécois. 

[ΩǳƴƛǘŞ ŦƻƴŎǘƛonnelle de cette étude, base comparative entre les options désignées, est de 
« Mettre à disposition du consommateur 341 ml de bière emballée et protégée pendant 6 mois 
minimum dans des contenants ne dépassant pas 450 ml, au Québec, en 2013 ».  

L'évaluation se concentre sur quatre catégories de dommages environnementaux, à savoir le 
changement climatique, l'épuisement des ressources non renouvelables, la santé humaine et la 
qualité des écosystèmes. Ces indicateurs ont été développés pour la méthode d'évaluation des 
impacts du cycle de vie de renommée internationale IMPACT 2002 + (Jolliet et coll., 2003, mis à 
jour par Humbert et coll., 2009). Toutes les étapes du cycle de vie des contenants, de la 
fabrication de leurs matières premières à leur gestion en fin de vie au Québec, en passant par 
ƭŜǳǊ ƳƛǎŜ Ŝƴ ŦƻǊƳŜΣ ƭŜǳǊ ǊƛƴœŀƎŜ Ŝǘ ƭΩŜƳōƻǳǘŜƛƭƭŀƎŜΣ ƭŀ ŦŀōǊƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŜƳōŀƭƭŀƎŜǎ ǎŜŎƻƴŘŀƛǊŜǎ Ŝǘ 
leur distribution sont prises en compte.  

[ϥƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ŀ ŞǘŞ Şǘŀōƭƛ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ǇǊƛƳŀƛǊŜǎ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜǎ au sujet à 
ƭΩŞǘǳŘŜ Ǉǳƛǎ ŎƻƳǇƭŞǘŞ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ƎŞƴŞǊƛǉǳŜǎ ƛǎǎǳŜǎ ŘŜ ƭŀ ƭƛǘǘŞǊŀǘǳǊŜ ƻǳ ŘŜ ƭŀ ōŀƴǉǳŜ ŘŜ 
ŘƻƴƴŞŜǎ ŜǳǊƻǇŞŜƴƴŜ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ecoinvent.  
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Highlight
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tŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΣ ƭŜǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ Řŀƴǎ ŎŜǘǘŜ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ ŎƻƴŎŜrnent 
ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘŜǊƴƛŝǊŜǎ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ όнлмоύ ǉǳŀƴǘ Ł ƭŀ ŎƻƳǇƻǎƛǘƛƻƴ Ŝǘ ƭŀ 
ǊŞŎǳǇŞǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ŝǘ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ōŀǎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǘ ŘŜ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ 
des impacts plus récentes.  

 

Résultats 

Cette étude montre la pertinence, au niveau environnemental, de favoriser la mise en marché 
de contenants en verre à remplissage multiple (CRM) par rapport aux contenants à remplissage 
unique (CRU) actuellement sur le marché. Pour la grande majorité des catégories évaluées, 
incluant les dommages sur la Santé humaine, le Changement climatique et les Ressources, les 
CRM apparaissent générer des impacts significativement inférieurs aux CRU (bouteilles en verre, 
ŎŀƴŜǘǘŜǎ Ŝƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳΣ ōƻǳǘŜƛƭƭŜǎ Ŝƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ƻǳ Ŝƴ t9¢ύΣ Ł ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ Ŏŀnette en 
aluminium du Québec. Rappelons que le système de la canette en aluminium du Québec 
ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜ ǳƴ ǎŎŞƴŀǊƛƻ ǇǊƻǎǇŜŎǘƛŦ ƴΩŜȄƛǎǘŀƴǘ Ǉŀǎ Ł ƭΩƘŜǳǊŜ ŀŎǘǳŜƭƭŜ ǎǳǊ ƭŜ ƳŀǊŎƘŞΦ Lƭ Ŧŀƛǘ 
ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ŘΩǳƴŜ ŎŀƴŜǘǘŜ ǇǊƻŘǳƛǘŜ ŀǳ vǳŞōŜŎ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ƭǳƛ ŀǳǎsi produit au Québec. 
[Ω!/± ŀ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ƳƻƴǘǊŞ ǉǳΩƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ de distinguer les CRU canettes en aluminium, 
les CRU en verre, les CRU bouteilles en aluminium et les CRU bouteilles en PET entre eux. Leurs 
résultats sont trop proches ou la hiérarchiŜ ǾŀǊƛŜ ǎŜƭƻƴ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞ ƻǳ ƭŜǎ ŀƴŀƭȅǎŜǎ ŘŜ 
sensibilité.  

Les écarts entre chaque type de contenant ne sont pas suffisants pour la catégorie Qualité des 
écosystèmes Ŝƴ Ǌŀƛǎƻƴ ŘŜǎ ƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜǎ ƛƴƘŞǊŜƴǘŜǎ ŀǳ ƳƻŘŝƭŜ ŘŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴΦ Lƭ ƴΩŜǎǘ Řƻnc 
pas possible de conclure sur cette catégorie. Le CIRAIG recommande donc à RECYC-QUÉBEC de 
ne pas prendre position sur une hiérarchie entre les contenants pour la catégorie Qualité des 
écosystèmes. 

Du point de vue des impacts environnementaux générés par ƭŜǎ /w¦Σ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ 
ƳƻƴǘǊŜ ǉǳŜ ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ŝǎǘ ƭΩŞǘŀǇŜ ƭŀǊƎŜƳŜƴǘ ŘƻƳƛƴŀƴǘŜ όǎǳǇŞǊƛŜǳǊŜ 
à 73 % pour les trois catégories retenues, à savoir Changement climatique, Ressources et Santé 
humaine). En revanche, les impactǎ ƎŞƴŞǊŞǎ ǇŀǊ ƭŜǎ /wa ǎƻƴǘ ǊŞǇŀǊǘƛǎ ŜƴǘǊŜ ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ 
ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴΣ ǉǳƛ ŘŞǇŜƴŘ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎΣ ƭŀ ŦŀōǊƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŜƳōŀƭƭŀƎŜǎ ǎŜŎƻƴŘŀƛǊŜǎ Ŝǘ 
tertiaires, la stérilisation des contenants avant réutilisation et le système de fermeture. 

!ƛƴǎƛΣ ƭΩŞǘǳŘŜ ŀ permis de définir la hiérarchie de performance environnementale globale des 
contenants de bière suivante, du contenant générant les impacts les plus faibles aux plus 
élevés : 1) CRM et CRU canette en aluminium du Québec ; 2) Autres CRU canettes en aluminium, 
CRU bouteilles en verre, CRU bouteille en PET et CRU bouteille en aluminium. Cette hiérarchie 
Ŝǎǘ ōŀǎŞŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭŀ ǇƘŀǎŜ ŘΩƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴΣ ƛƴŎƭǳŀƴǘ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƳǇŀǊŀǘƛǾŜ Ƴŀƛǎ ŀǳǎǎƛ 
ƭŜǎ ŀƴŀƭȅǎŜǎ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ Ŝǘ ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜΦ Le Tableau 1-1 ci-dessous résume les écarts relatifs 
calculés pour chaque type de contenant par rapport aux impacts des CRM.  
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Tableau 1-1 : Hiérarchie de performance environnementale des contenants de bière 

Rang Contenant 
Changement 
climatique 

Ressources Santé humaine 

1 
CRM 100 % 100 % 100 % 

CRU canette en aluminium du Qc 55-89 % 65-87 % 118-127 % 

2 

Autres CRU canettes en aluminium  136-239 % 187-261 % 185-349 % 

CRU bouteilles en verre  283-416 % 291-432 % 430-683 % 

CRU bouteille en PET  165-216 % 261-358 % 229-386 % 

CRU bouteille en aluminium  83-247 % 106-220 % 213-343 % 

[ŀ ŦƻǳǊŎƘŜǘǘŜ ŘŜ ǾŀƭŜǳǊǎ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘ ŀǳȄ ŞŎŀǊǘǎ ǊŜƭŀǘƛŦǎ ŎŀƭŎǳƭŞǎ ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ƳŞǘƘƻŘŜǎ ŘΩŀƭƭƻcation et 
aux minimums/maximums lorsque plusieurs provenances existaient pour un même type de contenant.  

 

Néanmoins, certaines limites sont soulevées concernant la complétude et la validité des 
ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜΦ 5Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Ǉƭǳǎ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛǾŜǎ ǇƻǳǊǊŀient par exemple être collectées 
ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŞǘŀǇŜǎ ŘΩŜƳōŀƭƭŀƎŜΣ ŘŜ ƭƛǾǊŀƛǎƻƴ Ŝǘ ŘŜ ŎƻƭƭŜŎǘŜ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎΣ ŀƛƴsi que pour le lavage 
des CRMs. Des données secondaires plus représentatives des contextes nord-américain et 
québécois devraient aussi être développées.  

Les résultats et les conclusions présentées ici ne sont valables que dans le cadre de cette étude. 
¦ƴ ŜȄŀƳŜƴ ŘŜǎ ƭƛƳƛǘŜǎ Ŝǘ ŘŜǎ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ Ŝǎǘ ƛƳǇŞǊŀǘƛŦ ƭƻǊǎ ŘŜ ƭϥǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ 
informations fournies dans ce document. 
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PDF*m²*an « Potentially Disappeared Fraction » ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ǾƛǾŀƴǘŜǎ sur surface et durée donnée 

PEBD Polyéthylène basse densité 

PET Polyéthylène téréphtalate 

PETRA PET Resin Association 

PO4 Phosphate 

PP Polypropylène 

PRC Potentiel de réchauffement climatique (GWP en anglais) 

QC Québec 

SO2 Dioxyde de soufre 

UCTE ¦ƴƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŀ ŎƻƻǊŘƛƴŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘ ŘŜ ƭΩŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞ 
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1 Mise en contexte 

RECYC-QUÉBEC a mandaté ƭŜ /Lw!LD ǇƻǳǊ ǉǳΩƛƭ ǊŞŀƭƛǎŜ la ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ ŘΩǳƴŜ analyse du cycle de 
vie (ACV) qui avait été effectuée en novembre 2010 (CIRAIG, 2010). Cette étude avait pour 
ƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ŎƻƳǇŀǊŜǊΣ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭΩ!/±Σ ƭŜ ǇǊƻŦƛƭ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴts contenants pour 
ƭŀ ōƛŝǊŜ ǇǊŞǎŜƴǘǎ ǎǳǊ ƭŜ ƳŀǊŎƘŞ ǉǳŞōŞŎƻƛǎ ƻǳ Ŝƴ ǾƻƛŜ ŘΩȅ şǘǊŜ ƛƴǘǊƻŘǳƛǘǎΣ Ł ǎŀǾƻƛǊ ƭŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ 
à usage multiple (CRM) et les différents types de contenants à usage unique (CRU). Au total, 13 
contenants ont été étudiés et comparés, soit : les CRM en verre, les CRU en verre, les CRU 
canettes en aluminium et les CRU bouteilles en aluminium et les CRU bouteilles en PET. Cette 
ŞǘǳŘŜ ŀǾŀƛǘ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ revue ŎǊƛǘƛǉǳŜ ǇŀǊ ǳƴ ǇŀƴŜƭ ŘΩŜȄǇŜǊǘǎ.  

Chaque année, environ 1,5 milliard de contenants de bière sont mis sur le marché québécois 
(RECYC-QUÉBEC, 2014a). Parmi ceux-ci, deux types de contenants sont employés : les 
contenants à remplissage unique (CRU) et les contenants à remplissage multiple (CRM). 

En 2013, les CRM représentaient environ 49 % des contenants de bière mis sur le marché 
(RECYC-QUÉBEC, 2014a) Τ ŎŜǘǘŜ ǇŀǊǘ ǎΩŞƭŜǾŀƛǘ Ł тс % en 2008 (CIRAIG, 2010). Pouvant être 
constituées de verre brun, blanc ou vert pour différents volumes, ces bouteilles sont 
représentées en majorité par les traditionnels contenants bruns de taille standard 341 ml. Elles 
sont gérées Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘΩun système de dépôt privé mis en place par les brasseurs eux-mêmes, 
facilitant leur récupération après usage. Les bouteilles récupérées par les brasseurs sont lavées, 
stérilisées puis remplies à nouveau. Cette séquence est répétée sur plusieurs cycles, avant que 
les CRM ne soient redirigés vers la filière québécoise de recyclage du verre.  

Les CRU représentent quant à eux environ 51 % des contenants de bière mise sur le marché en 
2013. Pouvant être ŎƻƴǎǘƛǘǳŞǎ ŘŜ ǾŜǊǊŜΣ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ, voire même de polyéthylène téréphtalate 
(PET), ils regroupent bon nombre de bières importées. Ces contenants sont soumis au système 
de consigne publique administrée par RECYC-QUÉBEC (société québécoise de récupération et de 
recyclage). Créée en 1990, la consigne est légiférée par l'Entente portant sur la consignation, la 
récupération et le recyclage des contenants à remplissage unique (CRU) de bière, dont la 
première avait été signée en 1984. Ils ƴŜ ǎƻƴǘ ǳǘƛƭƛǎŞǎ ǉǳΩǳƴŜ ǎŜǳƭŜ Ŧƻƛǎ ŀǾŀƴǘ ŘŜ ǎǳƛǾǊŜ la filière 
de récupération et de recyclage prévue. 

RECYC-QUÉBEC souhaite mettre à jour ses connaissances sur la performance environnementale 
des différents types de contenants. La comparaison de ces impacts environnementaux 
potentiels devra permettre de mieux documenter les incitatifs selon les types de contenants. 

RECYC-QUÉBEC a donc mandaté le Centre international de référence sur le cycle de vie des 
produits, procédés et services (CIRAIG) ŀŦƛƴ ǉǳΩƛƭ compareΣ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘologie de 
ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ όACV), le profil environnemental de différents contenants de bière 
présents sur le marché québécois ƻǳ Ŝƴ ǾƻƛŜ ŘΩȅ şǘǊŜ ƛƴǘǊƻŘǳƛǘǎ, à savoir les CRM et les 
différents types de CRU. 

Ce rapport présente : 

¶ Leǎ ƻōƧŜŎǘƛŦǎ Ŝǘ ƭŜ ŎƘŀƳǇ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ (Chapitre 2). 

¶ [Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩ!/±Σ ƭŜǳǊ ƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƭŜǎ ǊŜŎƻƳƳŀƴŘŀǘƛƻƴǎ ŀǎǎƻŎƛŞŜǎ όChapitre 3). 

¶ Les conclusions résultantes (Chapitre 4). 
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Cette étude a été réalisée en accord avec les exigences des normes ISO 14 040 et 14 044 
(ISO, 2006a; ISO, 2006b) et a été soumise à une revue critique réalisée par un comité de parties 
prenantes constitué de Bruno Gagnon (Ernst & Young), François Lafortune (Lafortune 
Écoconseil) et Josianne Hébert (MDDELCC). Elle a été jugée conforme aux meilleures pratiques 
internationales en ACV et apte à soutenir des affirmations comparatives divulguées 
publiquement. 

Il est à noter que ƭΩ!ƴƴŜȄŜ A présente la méthodologie ACV en détail, comprenant une section 
définissant les termes spécifiques au domaine.  
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2 aƻŘŝƭŜ ŘΩŞǘǳŘŜ !/± 

Ce ŎƘŀǇƛǘǊŜ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭŜ ƳƻŘŝƭŜ ŘΩŞǘǳŘŜ ŘŞŦƛƴƛǎǎŀƴǘ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ƳŞǘƘƻŘƻƭƻƎƛǉǳŜ ŀǳǉǳŜƭ ŘƻƛǾŜƴǘ ǎŜ 
conformer les phases subséquenteǎ ŘŜ ƭΩ!/±Φ 

2.1 hōƧŜŎǘƛŦǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ et application envisagée 

[ŀ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ŞǘǳŘŜ Ŝǎǘ ǳƴŜ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ ŘΩǳƴŜ !/± ǊŞŀƭƛǎŞŜ ǇŀǊ ƭŜ /Lw!LD Ŝƴ нлмлΣ Ŏƛ-après 
appelée « étude initiale ». Les objectifs et le cadre méthodologique demeurent les mêmes. 

Le but de cette étude consiste en la comparaison des impacts environnementaux potentiels 
associés à différents contenants de bière présents sur le marché québécois ƻǳ Ŝƴ ǾƻƛŜ ŘΩȅ şǘǊŜ 
introduits, se distinguant de par leurs matériaux constitutifs, leur provenance, leur masse et leur 
volumeΣ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ǇŀǊ ƭŜ Ŧŀƛǘ ǉǳΩƛƭǎ ǎƻƛŜƴǘ ŘŜǎ /w¦ ƻǳ ŘŜǎ /wa. 

Plus spécifiquement, les objectifs ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ sont de :  

I. Mettre à jour la précédente étude datée de 2010 à partir de données plus récentes sur 
les CRU et CRM maintenant disponibles, en prenant en compte des avancées 
ƳŞǘƘƻŘƻƭƻƎƛǉǳŜǎ ŜŦŦŜŎǘǳŞŜǎ ŘŜǇǳƛǎΣ ǘƻǳǘ Ŝƴ ǎΩŀǘǘŀŎƘŀƴǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ Ł ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ ŘŜǎ 
recommandations qui avaient été soulevées lors de la première étude pour 
ƭΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ. 

II. Comparer le profil environnemental des systèmes définis par le cycle de vie complet des 
différents contenants de bière, et identifier les alternatives qui présentent le moins 
ŘΩƛƳǇŀŎǘǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭǎ; 

III. Effectuer une analyse de contribution sommaire et identifier les paramètres clés/points 
chauds des systèmes; 

IV. Fournir une évaluation ŘŜ ƭΩƛƴŦƭǳŜƴŎŜ ŘŜ ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ ǾŀǊiables clés ou caractéristiques, en 
particulier le nombre de réutilisations des CRM. 

Les résultats de cette étude sont prévus à des fins de divulgation publique et ŘΩǳƴ ǳǎŀƎŜ par 
RECYC-QUÉBEC et les partenaires de l'Entente portant sur la consignation, la récupération et le 
recyclage des contenants à remplissage unique (CRU) de bière. [Ω9ƴǘŜƴǘŜ actuelle a été 
renouvelée par le Ministre du Développement durable, de l'Environnement et de la Lutte contre 
les Changements Climatiques (MDDELCC), RECYC-QUÉBEC et leurs partenaires1 et aura cours 
ƧǳǎǉǳΩŁ ƭŀ Ŧƛƴ нлмрΦ  

Les résultats permettront notamment à RECYC-QUÉBEC et à ses partenaires ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ leur 
compréhension des impacts environnementaux potentiels associés au cycle de vie des différents 
contenants de bière en circulation au Québec. [Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ, concluant que les 
CRM étaient les contenants les plus favorables, avaient été pris en considération lors 
ƭΩŞǘŀōƭƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ǉǳƻǘŀǎ ŘŜ ǾŜƴǘŜ Ŝǘ ƛƴŎƛǘŀǘƛŦǎ ƛƴǎŎǊƛǘǎ Řŀƴǎ ƭΩ9ƴǘŜƴǘŜΦ [Ŝǎ ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊǎ ŘƻƛǾŜƴǘ 
par exemple payer des indemnités si leur quota de vente de CRU représente plus de 37.5 % de 
leurs ventes totales. Les résultats de cette étude devront permettre de mieux documenter les 

                                                           
1
 Brasserie Labatt du Canada S.C.S, Molson Canada 2005, Sleeman Unibroue Inc., Association des Micro-

brasseries du Québec, Regroupement des distributeurs de bière du Québec, Association des Détaillants en 
Alimentation du Québec, Conseil canadien du Commerce du Détail, Association Québécoise des 
Dépanneurs en Alimentation et Association des Marchands Dépanneurs et Épiciers du Québec.  
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incitatifs selon les types de contenants. Le rapport sera également publié sur le site Internet de 
RECYC-v¦;.9/ ŀŦƛƴ ŘŜ ŎƻƳƳǳƴƛǉǳŜǊ ŀǳ ǇǳōƭƛŎ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ. 

Conformément aux normes ISOΣ ƭŜǎ ǊŜǾǳŜǎ ŎǊƛǘƛǉǳŜǎ ŘΩ!/± sont facultatives lorsque les résultats 
sont voués à un usage interne par le mandataire. Cependant, une telle revue est une étape 
importante et obligatoire pour garantir la transparence, la cohérence et la validité des résultats 
avant certaines communications publiques, telles que les déclarations environnementales de 
produits, suivant les normes ISO 14 020, ou les affirmations comparatives rendues publiques, 
suivant les normes ISO 14 040. En ce qui a trait à cette étude, une revue critique a été réalisée 
par un comité de parties intéressées présidé par Bruno Gagnon de la société Ernst & Young. Se 
référer à la section 2.10 pour plus de détail sur le processus de revue critique. 

2.2 Description générale des produits à ƭΩŞǘǳŘŜ 

2.2.1 tǊƻŘǳƛǘǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ 

Pour rappel, les alternatives étudiées sont présentées au Tableau 2-1. 

Tableau 2-1 : Contenants de biŝǊŜ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ 

Scénario Type de contenant Matériau Provenance 

1 CRM bouteille Verre Québec 

2 CRU bouteille Verre Québec 

2a CRU bouteille Verre Mexique  

2b CRU bouteille Verre Pays-Bas 

2c CRU bouteille Verre Belgique  

2d CRU bouteille Verre Amérique du Nord, hors Québec 

3 CRU canette Aluminium Québec 

3a CRU canette Aluminium USA  

3b CRU canette Aluminium Ontario  

3c CRU canette Aluminium  Mexique  

3d  CRU canette Aluminium Pays-Bas   

4 CRU bouteille Aluminium Québec 

5 CRU bouteille PET Ontario 

Au total, 13 contenants sont étudiés et comparés. Les scénarios n°2 (CRU en verre, fabriqué au 
Québec), n°3 (canette en aluminium, fabriquée au Québec) et n°5 (CRU en PET) constituent des 
scénarios prospectifs, ces contenants ƴΩŞǘŀƴǘ pas présents sur le marché québécois au moment 
ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ όнл14). La bouteille en aluminium (n°4) constitue un produit de niche disponible 
ŘŜǇǳƛǎ ǇŜǳ ǎǳǊ ƭŜ ƳŀǊŎƘŞ ǉǳŞōŞŎƻƛǎ Ƴŀƛǎ Řŀƴǎ ŘŜǎ ŦƻǊƳŀǘǎ Ǉƭǳǎ ƎǊŀƴŘǎ ǉǳŜ ŎŜǳȄ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΦ 9ƭƭŜ 
est donc elle aussi un scénario prospectif. Il faut noter que ces scénarios ƻƴǘ ǇƻǳǊ ōǳǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ 
ǉǳŜƭǎ ǎŜǊŀƛŜƴǘ ƭŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ŘŜ ǘŜƭǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ ǎΩƛƭǎ ŜȄƛǎǘŀƛŜƴǘΣ Ŝǘ ƴƻƴ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ŘŜ ƭŀ 
mise en place de telles filières.  
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.ƛŜƴ ǉǳΩŀōǎŜƴǘǎ Řǳ ƳŀǊŎƘŞ ǉǳŞōŞŎƻƛǎ Ŝƴ нл13, les CRU en PET sont apparus sur le marché 
québécois en 2014. De tels produits sont déjà présents sur les marchés américain et européen, 
ou au Québec pour des bouteilles grands formats.  

Les autres scénarios sont représentatifs des contenants les plus importants en terme de ventes 
sur le marché québécois. Les scénarios n°3c (CRU en aluminium du Mexique) et n°3d (CRU en 
aluminium des Pays-Basύ ƴŜ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ǉǳΩǳƴŜ ŦŀƛōƭŜ ǇŀǊǘ Řǳ ƳŀǊŎƘŞΣ Ƴŀƛǎ ǎƻƴǘ ŀƴŀƭȅǎŞǎ Ł 
des fins de comparaison avec les autres CRU en aluminium. Ils possèdent les caractéristiques 
propres à chacune des marques étudiées (confidentielles). 

Il faut noter que cette étude a pour objectif de dégager, en fonction des matériaux de 
composition, les grandes tendances des impacts environnementaux potentiels des principaux 
types de contenants présents ou possiblement présents sur le marché québécois. Elle ne 
constitue en aucun cas une évaluation exhaustive de tous les contenants de bière mis en vente 
ŀǳ vǳŞōŜŎΦ 9ƭƭŜ ƴΩŀ ƴƻƴ Ǉƭǳǎ Ǉŀǎ ǇƻǳǊ ƻōƧŜŎǘƛŦ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜǊ ƭŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ŘŜǎ ŘŞŎƛǎƛƻƴǎ ǇǊƛǎŜǎ ǇŀǊ 
RECYC-QUÉBEC et ses partenaires. 

Le ŘŞǘŀƛƭ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŜƳǇƭƻȅŞŜǎ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ǎȅǎǘŝƳŜ Ŝǎǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞ Ł ƭΩŀƴƴŜȄŜ /Φ 

2.2.2 Les CRM et la consigne privée 

Les CRM, contenants à remplissage multiple, représentent 49 % des contenants de bière mis sur 
le marché en 2013 (RECYC-QUÉBEC, 2014a) et sont principalement constitués de bouteilles en 
verre brun de 341 ml, dites « bouteilles standards ŘŜ ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜ ». Les administrateurs de la 
ŦƭƻǘǘŜ ŘŜ /wa ǎƻƴǘ ƭΩ!ǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŘŜǎ .ǊŀǎǎŜǳǊǎ Řǳ /ŀƴŀŘŀ ό!.C) et ses membres.  

Au sens de l'Entente portant sur la consignation, la récupération et le recyclage des contenants à 
remplissage unique (CRU) de bière, un CRM est « un contenant dont les caractéristiques et les 
ǇǊƻǇǊƛŞǘŞǎ Ŧƻƴǘ Ŝƴ ǎƻǊǘŜ ǉǳΩƛƭ ǇǳƛǎǎŜ şǘǊŜ ǊŞǳǘƛƭƛǎŞ ǳƴ ƳƛƴƛƳǳƳ ŘŜ ŘƛȄ Ŧƻƛǎ ŀǳȄ ƳşƳŜǎ Ŧƛƴǎ ǇƻǳǊ 
lesquelles iƭ ŀǾŀƛǘ ŞǘŞ Ŏƻƴœǳ Ł ƭΩƻǊƛƎƛƴŜ ». Dans le cadre de cette étude, on évalue les impacts du 
type de CRM le plǳǎ ǇǊŞǎŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜ ƳŀǊŎƘŞΣ ŎΩŜǎǘ-à-dire la bouteille brune de 341 ml ou 
« ōƻǳǘŜƛƭƭŜ ǎǘŀƴŘŀǊŘ ŘŜ ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜ ». De plus, aucune donnée précise sur le nombre réel 
ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎ ƴΩŞǘŀƴǘ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜ ǇǳōƭƛǉǳŜƳŜƴǘΣ ƻƴ ŎƻƴǎƛŘŝǊŜ ǇŀǊ défaut la valeur de 15 
utilisations par CRM, moyenne calculée par RECYC-QUÉBEC lors de ses vérifications. Elle est 
ōŀǎŞŜ ǎǳǊ ǳƴŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ƭŀ ƭƛǘǘŞǊŀǘǳǊŜΣ ŘΩŀǳŘƛǘǎ ŀǇǊŝǎ ŘŜǎ ōǊŀǎǎŜǳrs, ainsi que sur un calcul 
ŎƻƴǎƛŘŞǊŀƴǘ ƭΩŀƳƻǊǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ /wa Ŝǘ ƭŜur nombre de remplissages annuel. Ces 15 
utilisations ont lieu en moyenne sur une période de 3 à 4 ans.  

Les CRM utilisés au Québec sont fabriqués par la société Owens Illinois, principalement dans son 
usine de Montréal. Le contenu de calcin (verre recyclé) des CRM produits par Owens Illinois est 
de 55 %. Toutes les matières premières entrant dans la composition du verre sont acheminées 
ǇŀǊ ŎŀƳƛƻƴ ƧǳǎǉǳΩŁ ƭΩǳǎƛƴŜ ŘŜ aƻƴǘǊŞŀƭΦ  

La fabrication des CRM se déroule en cinq étapes (Owens Illinois, 2010):  

1. Cǳǎƛƻƴ ŘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ƳŀǘŞǊƛŀǳȄ Řŀƴǎ ƭŜ ŦƻǳǊ ŎƘŀǳŦŦŞ ŀǳ ƎŀȊ ƴŀǘǳǊŜƭ Ŝǘ Ł ƭΩŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞ Τ 

2. Découpe du verre fondu en cylindres de tailles uniformes ; 

3. Mise en forme des bouteilles par le procédé « press and blow » : les cylindres de verre 
sont envoyés dans un premier moule, formant ainsi une paraison comprenant déjà la 
forme du goulot. Celle-Ŏƛ Ŝǎǘ ŜƴǎǳƛǘŜ ŜƴǾƻȅŞŜ Řŀƴǎ ǳƴ ŘŜǳȄƛŝƳŜ ƳƻǳƭŜΣ ƻǳ ŘŜ ƭΩŀƛǊ ǎƻǳǎ 
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pression est insufflé par le goulot de la paraison, qui vient se coller contre les parois afin 
donner au récipient sa forme finale. 

4. Contrôle de qualité ; 

5. Palettisation « en vrac » pour la livraison chez les brasseurs: les bouteilles sont empilées 
sur des palettes standards par rang de 370 bouteilles en moyenne sur 9 rangées, pour 
un total de 3330 CRM par palette en moyenne. Le tout est stabilisé par du film étirable 
en polyéthylène basse densité (PEBD). 

Les palettes et les feuilles de carton sont consignées, et sont gérées par une société privée 
située à Joliette (Québec). Les bouteilles sont expédiées par camion chez les brasseurs, où elles 
seront rincées et remplies. 

Les bouteilles remplies sont emballées dans des cartons de 6, 12 ou 24 bouteilles, puis 
palettisées. Les cartons de 6 bouteilles sont eux-mêmes disposés par 4 dans des cabarets en 
carton. Elles sont ensuite expédiées par camion chez les détaillants. 

!ǇǊŝǎ ƭŀ ǇƘŀǎŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ όƴƻƴ ǇǊƛǎŜ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ Řŀƴǎ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ŞǘǳŘŜύΣ ƭŜǎ ōƻǳǘŜƛƭƭŜǎ ǎƻƴǘ 
ramenées chez les détaillants par les utilisateurs qui touchent un dépôt de 0,10$ pour les 
ōƻǳǘŜƛƭƭŜǎ ŘΩǳƴ Ǿƻƭume inférieur à 450 ml (et de 0,20$ pour les autres). Les bouteilles vides 
rapportées sont ensuite collectées par les brasseurs simultanément à la livraison des bouteilles 
pleines. Il faut noter que les CRM ne sont pas légiférés par la Loi sur la vente et la distribution de 
bière et de boissons gazeuses dans des contenants à remplissage unique et ne portent donc pas 
la mention «Québec Consignée XX¢ Refund».  

Le taux de récupération des CRM par les détaillants est de 97,9 % (RECYC-QUÉBEC, 2014a). Ce 
taux correspond au taux de remboursement de la consigne calculé par ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜ ōǊŀǎǎƛŎƻƭŜ Ŝǘ 
inclut à la fois les contenants qui sont rapportés directement chez les détaillants par les 
consommateurs et ceux qui se retrouvent dans la collecte sélective ou les déchets ménagers et 
qui sont retournés dans le système de consigne par les centres de tri ou par des valoristes2. Les 
2,1 % de CRM non récupérés par le système de consignation sont supposés mis à 
ƭΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ƻǊŘǳǊŜǎ ƳŞƴŀƎŝǊŜǎ, car ils correspondent principalement à du verre 
brisé ou contaminé ǉǳƛ Ŝǎǘ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜƳŜƴǘ ǊŜŎȅŎƭŞ Ł ƭΩƘŜǳǊŜ ŀŎǘǳŜƭƭŜ.  

Les bouteilles récupérées sont ensuite lavées et stérilisées par les brasseurs, puis triées afin 
ŘΩŞƭƛƳƛƴŜǊ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ abîmées, pour finalement être à nouveau remplies. Le lavage des bouteilles 
ǎŜ Ŧŀƛǘ ƎŞƴŞǊŀƭŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜ ǎƛǘŜ ŘŜǎ ǳǎƛƴŜǎ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴΦ /ŜǇŜƴŘŀƴǘΣ ƭΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀǾŀƎŜ Şǘŀƴǘ 
une opération coûteuse pour de petites quantités, la plupart des micro-brasseries sous-traitent 
la société spécialisée Bouteilles Recyclées du Québec (BRQ) pour les opérations de lavage et de 
tri des bouteilles usagées. Les bouteilles Řƻƴǘ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘŜ ǇƻǳǊ şǘǊŜ réutilisées 
sont expédiées chez le recycleur 2M Ressources pour la production de calcin. 

Comme pour ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ŝƴ ǾŜǊǊŜ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜΣ ƭŜ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘŜ ŦŜǊƳŜǘǳǊŜ ŘŜǎ 
/wa Ŝǎǘ ǳƴŜ ŎŀǇǎǳƭŜ Ŝƴ ŦŜǊ ōƭŀƴŎ ŘΩǳƴŜ ƳŀǎǎŜ ƳƻȅŜƴƴŜ ŘŜ нΣму g. 

 

                                                           
2
  « valoriste » est le nom souvent donné aux pŜǊǎƻƴƴŜǎ ǉǳƛ ǎΩŀŘƻƴƴŜƴǘ Ł ƭŀ ŎƻƭƭŜŎǘŜ ŘŜ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ 

consignés. 
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La Figure 2-1 illustre le nombre de contenants à chaque étape du cycle de vie pour la mise sur le 
marché de 100 CRM de 341 ml (regroupant des CRM neufs, qui entament leur premier cycle, et 
des CRM réutilisés déjà présents sur le marché, qui entament leur nième cycle). 

 

Figure 2-1 : Cycle de vie de 100 CRM (neufs et usagés) mis à disposition du consommateur 
pour des ǘŀǳȄ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ Řes CRM de 5, 15 et 20. 

Le nombre de CRM neufs produits et mis sur le marché varie selon le nombǊŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎ 
moyen, de même que la quantité envoyée au recyclage après lavage et stérilisation. Le nombre 
de CRM récupérés par les détaillants après utilisation est un paramètre fixe, donc indépendant 
Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎΣ Ŝǘ Ŝǎǘ ŘŜ ф7,9. Les 2,1 CRM non récupérés sont envoyés à 
ƭΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘΦ Lƭ Ŧŀǳǘ ƴƻǘŜǊ ǉǳΩƛƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘΩǳƴŜ ǎƛƳǇƭƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ǇǳƛǎǉǳΩŜƴ ǇǊŀǘƛǉǳŜ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ 
ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎ Ŝǘ ƭŜ ǘŀǳȄ ŘŜ ǊŞŎǳǇŞǊŀǘƛƻƴ ǎƻƴǘ ƭƛŞǎΦ 

Par conséquent, pour le scénario de référence considérant 15 utilisations par CRM, sur 100 CRM 
remplis et mis sur le marché, 6,67 sont neufs et débutent leur premier cycle et 93,33 sont 
ǳǎŀƎŞǎ Ŝǘ ŘŞōǳǘŜƴǘ ƭΩǳƴ ŘŜ ƭŜǳǊǎ 14 cycles suivants. Les étapes du cycle de vie sont donc les 
suivantes : 

¶ 6,67 CRM neufs sont produits, puis transǇƻǊǘŞǎ ƧǳǎǉǳΩŀǳ ǎƛǘŜ ŘŜ ǊŜƳǇƭƛǎǎŀƎŜΤ 

¶ Sur le site de remplissage, les 100 CRM (6,67 neufs et 93,33 réutilisés) sont rincés et 
remplis puis distribués et utilisés; 

¶ Sur les 100 CRM utilisés, 2,1 ne sont pas récupérés par le système de consigne et sont 
enfouis;  

¶ Les 97,9 CRM récupérés par le système de consigne sont rapportés chez les brasseurs où 
ils sont lavés et stérilisés; 
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¶ Après lavage, 4,57 CRM supplémentaires en moyenne sont supprimés car ils ne satisfont 
pas les critères de qualité requis pour être remplis une nouvelle fois, et sont 
directement envoyés au recyclage; 

¶ Les 93,33 CRM restants peuvent être à nouveau remplis; 

¶ 6,67 nouveaux CRM sont introduits sur le marché pour atteindre le total de 100 CRM 
requis. 

Le Tableau 2-2 ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭŀ ŦǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜ /wa ǉǳΩil faut pour chacune des étapes du cycle de vie 
ǇƻǳǊ ƭŀ ƳƛǎŜ Ł ŘƛǎǇƻǎƛǘƛƻƴ ŘΩǳƴ /wa ǎǳǊ ƭŜ ƳŀǊŎƘŞΣ Ŝǘ ŎŜ ǇƻǳǊ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǎŎŞƴŀǊƛƻǎ ŘŜ ƴƻƳōǊŜ 
ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎΦ 

Tableau 2-2 : Nombre de contenants pour chacune des étapes du cycle de vie, en fonction du 
ƴƻƳōǊŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎΣ pour 100 contenants mis à disposition du consommateur 

Étapes du cycle  
de vie 

Nombre de 
contenants pour 15 

utilisations 
(Référence) 

Nombre de 
contenants pour 5 

utilisations 

Nombre de 
contenants pour 20 

utilisations 

Production des matériaux 

6,67 (contenant neuf) 20 (contenant neuf) 5 (contenant neuf) 

Transport au site de production 

Fabrication contenants 

Emballage des contenants neufs pour 
livraison au lieu de remplissage 

Transport des contenants vides neufs 
vers les sites de remplissage 

Remplissage des contenants 
100 (6,67 neufs  

et 93,33 réutilisés) 
100 (20 neufs et 80 

réutilisés) 
100 (5 neufs et 95 

réutilisés) Transport du lieu de remplissage vers 
les détaillants 

Contenants perdus après utilisation 
(enfouissement) 

2,1 

Transport des contenants récupérés 
des détaillants vers le lieu de lavage 
et remplissage 

97,9 

Lavage et stérilisation des contenants 97,9 

Contenants perdus après lavage et tri 
(Filières de recyclage) 

4,57 17,9 2,9 

 

[ΩŞǘŀǇŜ ŘŜ ǇǊŞ-ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭΩŜȄǘǊŀŎǘƛƻƴ Ŝǘ ƭŜ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘ ŘŜǎ ƳŀǘƛŝǊŜǎ ǇǊŜƳƛŝǊŜǎ Ŝǘ ŘŜǎ 
ressources énergétiques nécessaires à la production des contenants. La modélisation du 
procédé de fabrication des bouteilles en verre (CRM comme CRU) se base sur les données 
ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ŘŜ ƭŀ ōŀƴǉǳŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ecoinvent (Hischier, 2007b), bâties à partir des 
informations du European Integrated Pollution Prevention and Control Bureau (EU-IPPC) sur les 
meilleures techniques disponibles (Best Available Techniques, ou BAT, en anglais) dans 
ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜ Řǳ ǾŜǊǊŜΣ Řŀǘŀƴǘ ŘŜ нлллΦ !Ŧƛƴ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŀ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛǾƛǘŞ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ Ŝǘ 
technologique des procédés, ces données ont été modifiées de sorte à : 
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1. Considérer des fours au gaz naturel avec impulsion électrique (plutôt que des fours au 
fuel et au gaz) : soit 5410 aW ŘŜ ƎŀȊ ƴŀǘǳǊŜƭ Ŝǘ нср ƪ²Ƙ ŘΩŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞ όŞƴŜǊƎƛŜ ŘŜ Ŧǳǎƛƻƴύ 
ainsi que 1259 aW ŘŜ ƎŀȊ ƴŀǘǳǊŜƭ Ŝǘ мо ƪ²Ƙ ŘΩŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞ όŞƴŜǊƎƛŜ ƘƻǊǎ Ŧǳǎƛƻƴύ ǇŀǊ ǘƻƴƴŜ 
de verre produite (sur base de Pellegrino et al., 2002); 

2. Adapter la consommation énergétique en fusion à la composition de la matière 
première : un taux 60 % de calcin dans la recette permettant une réduction de 25 % de 
ƭΩŞƴŜǊƎƛŜ ŘŜ Ŧǳǎƛƻƴ par rapport à une recette ne contenant que des matières premières 
vierges3 (Owens Illinois, 2010);  

3. Calculer les émissions de CO2 issues de la décarbonatation de la soude, de la dolomite et 
du feldspath séparément de celles issues de la combustion du gaz naturel (et donc 
adapter les émissions de CO2 au taux de calcin); 

4. !ŘŀǇǘŜǊ ƭŀ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ŞƭŜŎǘǊƛǉǳŜ ŀǳ ƳŞƭŀƴƎŜ ŘΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ƭƻŎŀƭΦ 

!ƛƴǎƛΣ ǎΩƛƭ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǇƻǎǎƛōƭŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜ ŘŜ ŎƻƭƭŜŎǘŜǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜǎ 
pour la production de chaque contenant en verre, la donnée employée permet de rendre 
ŎƻƳǇǘŜ ŘŜǎ ǎǇŞŎƛŦƛŎƛǘŞǎ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜǎ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŞƴŜǊƎŞǘƛǉǳŜ ŘŜǎ ŦƻǳǊǎΣ 
ŘΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ŞƭŜŎǘǊƛǉǳŜΣ ŘŜ ƭŀ ŎƻƳǇƻǎƛǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƳŀǘƛŝǊŜ ǇǊŜƳƛŝǊŜ όǘŀǳȄ ŘŜ ŎŀƭŎƛƴύ Ŝǘ 
des émissions associées. Le détail des données et hypothèses employées pour la production des 
contenants Ŝƴ ǾŜǊǊŜ Ŝǎǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞ Ł ƭΩŀƴƴŜȄŜ C. Le contenu en matière recyclée de chaque type 
de contenants en verre est spécifié au chapitre 2.5. 

Pour les CRM, les hypothèses suivantes ƻƴǘ ŞǘŞ ƳƻŘƛŦƛŞŜǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ Υ  

¶ Le nombre de réutilisations des CRM, qui est fixé à 15 réutilisations pour cette étude 
(RECYC-QUÉBEC, 2015aύΣ ŎƻƴǘǊŜ мл Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΤ 

¶ Le taux de récupération des CRM par le système de consigne, qui est désormais de 
97,9 % (REYC-QUÉBEC, 2014a), contre 95 ҈ Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΤ  

¶ Le devenir des 2,1 % de CRM non récupérés par le système de consigne : 100 % enfouis 
(versus 73 % recyclés / 27 ҈ ŜƴŦƻǳƛǎ Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘiale).  

 

2.2.3 Les CRU et la consigne publique 

2.2.3.1 Description du système de consigne publique des CRU de bière 

Depuis 1984, tous les CRU de bière en circulation au Québec sont soumis à un système de 
consigne publique, géré selon l'Entente portant sur la consignation, la récupération et le 
recyclage des contenants à remplissage unique (CRU) de bière. [Ω9ƴǘŜƴǘŜ actuelle a été 
renouvelée par le Ministre du Développement durable, de l'Environnement et de la Lutte contre 
les Changements Climatiques (MDDELCC), RECYC-QUÉBEC et leurs partenaires et aura cours 
ƧǳǎǉǳΩŁ ƭŀ Ŧƛƴ нлмр. Les contenants concernés doivent porter la mention « Québec Consignée XX¢ 
Refund », et sont les seuls contenants légiférés par la Loi sur la vente et la distribution de bière et 
de boissons gazeuses dans des contenants à remplissage unique. 

La consigne publique des CRU de bière est administrée par RECYC-QUÉBEC. Comme présenté au 
Tableau 2-3, le montant de la consigne dépend du matériau et du volume du contenant. 

                                                           
3
 Au-delà de ce taux, aucune énergie supplémentaire ne peut être épargnée. 



©CIRAIG Rapport final 

 

Page 10 ACV DE CONTENANTS DE BIÈRE AU QUÉBEC 20 Août 2015 
 

Tableau 2-3 : Montant de la consigne publique pour les différents CRU de bière 

Matériau du contenant 
Volume du CRU 

450 ml et moins plus de 450 ml 

Verre 0.10 $ 0.20 $ 

Autre que le verre 0.05 $ 0.20 $ 

 

La Figure 2-2 ƛƭƭǳǎǘǊŜ ƭŜ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƳŜƴǘ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘŜ ŎƻƴǎƛƎƴŜ ǇǳōƭƛǉǳŜ ŘΩǳƴ /w¦ ŘŜ ōƛŝǊŜ Ŝƴ 
verre de moins de 450 ml.  

 

Figure 2-2 Υ CƻƴŎǘƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴǎƛƎƴŜ ǇǳōƭƛǉǳŜ ŘΩǳƴ CRU de bière en verre de moins de 
450 ml. 

(1) [ΩŀŘƘŞǊŜƴǘ ǾŜƴŘ ǎƻƴ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘ ŀǳ ŘŞǘŀƛƭƭŀƴǘ Ŝǘ ŎƻƭƭŜŎǘŜ мл ¢ 
(2) Le détaillant vend son contenant au consommateur et collecte 10 ¢ 
(3) Le consommateur retourne son contenant au détaillant et récupère 10 ¢ 
(4) [ΩŀŘƘŞǊŜƴǘ ǊŜǇǊŜƴd les contenants vides et paye 10 ¢ au détaillant, plus une prime de 0,02 $ 

dont le but est de compenser les coûts de manutention et d'entreposage 
(5) [ΩŜƳōƻǳǘŜƛƭƭŜǳǊ ŜƴǾƻƛŜ ƭŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ ǾƛŘŜǎ ŎƘŜȊ ǳƴ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴƴŜǳǊ ŀƎǊŞŜ ǇŀǊ w9/¸/-QUÉBEC. 

Le conditionneur émŜǘ ǳƴ ŘƻŎǳƳŜƴǘ ŀǘǘŜǎǘŀƴǘ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ ǊŜœǳǎΦ [ΩŜƳōƻǳǘŜƛƭƭŜǳǊ 
récupère 12 ¢ de la part de RECYC-QUÉBEC en fonction du nombre de contenants envoyés chez 
le conditionneur. 

 

Les CRU de bière sont principalement récupérés via le système de consigne, à des taux variant 
entre 67 % et 80 % selon le type de contenants (pour les contenants de moins de 450ml) 
(RECYC-QUÉBEC, 2014a). Ces taux correspondent aux taux de remboursement de la consigne 
calculés par RECYC-QUÉBEC et incluent à la fois les contenants qui sont rapportés directement 
chez les détaillants par les consommateurs et ceux qui se retrouvent dans la collecte sélective 
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ou les déchets ménagers et qui sont retournés dans le système de consigne par les centres de tri 
ou par des valoristes. 

Les CRU de bière en verre, en aluminium et en PET qui ont été collectés par les récupérateurs 
sont ensuite acheminés vers les conditionneurs et/ou recycleurs spécialisés. Les CRU de 
boissons gazeuses en verre, en aluminium et en PET sont également soumis à une consigne 
publique administrée par la société Boissons Gazeuses Environnement (BGE), organisme qui 
réunit les embouteilleurs de boissons gazeuses. 9ƴ ǇǊŀǘƛǉǳŜΣ ŀǳŎǳƴŜ ŘƛǎǘƛƴŎǘƛƻƴ ƴΩŜǎǘ ŦŀƛǘŜ ŜƴǘǊŜ 
les CRU en aluminium de bière et de boissons gazeuses lors de leur collecte. La majeure partie 
des CRU usagés en aluminium - bière y compris - est donc en réalité collectée par les 
embouteilleurs de boissons gazeuses. Environ deux tiers des CRU en aluminium sont collectés 
auprès de grands détaillants par le biais de routes dédiées après avoir été compressés dans des 
gobeuses (on parle de « CRU écrasés »). Le tiers restant est collecté simultanément aux 
livraisons chez des détaillants de plus petite taille ne possédant pas de gobeuses (on parle dans 
ce cas de « CRU ronds ηύΦ 5ŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜ ƛƭ ŀ ŞǘŞ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞ ǉǳŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ /w¦ 
en verre sont collectés par la société Recycan, alors que la majorité des CRU en aluminium sont 
collectés par les embouteilleurs de boissons gazeuses. Cette situation a néanmoins changé 
courant 2013, les CRU en verre étant désormais exclusivement récupérés par les brasseurs (de 
manière identique aux CRM).  

Les CRU non-récupérés par le système de consigne finissent soit à la collecte sélective, soit à 
ƭΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘΦ [Ŝ ǘŀǳȄ ŘŜ ǊŞŎǳpération des CRU par la collecte sélective est de 6,7 % (RECYC-
QUÉBEC, 2015b), quel que soit le type de CRU. Ce taux exclut les CRU qui sont initialement 
récupérés dans la collecte sélective mais qui retournent ensuite dans le système de consigne. 
Ces CRU récupérés par la collecte sélective sont ensuite soit recyclés, soit éliminés.  

 

2.2.3.2 CRU en verre  

Selon leur provenance, les CRU en verre sont constitués de verres de couleurs et de contenus en 
calcin différents. Les principales hypothèses de modélisation et modifications par rapport à 
ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ ǎƻƴǘ ǊŞǎǳƳŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŜ Tableau 2-4. 

Par hypothèse, les procédés de fabrication des bouteilles en verre, le remplissage Ŝǘ ƭΩŜƳōŀƭƭŀƎŜ 
sont les mêmes que pour les CRM (voir chapitre 2.2.2), mais en considérant le mélange 
ŘΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ŞƭŜŎǘǊƛǉǳŜ ǇǊƻǇǊŜ Ł ŎƘŀǉǳŜ ǊŞƎƛƻƴ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴΦ Les bouteilles sont 
ŜƴǎǳƛǘŜ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘŞŜǎ ǇŀǊ ōŀǘŜŀǳ Ŝǘκƻǳ ǇŀǊ ŎŀƳƛƻƴ ƧǳǎǉǳΩŀǳ ŘŞǘŀƛƭƭŀƴǘΦ 

Après utilisation, 80 % des CRU bouteilles ne dépassant pas 450 ml sont récupérées via le 
système de consigne, 6,7 % se retrouvent dans la collecte sélective et le restant est envoyé à 
ƭΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ (voir chapitre 2.2.3.1). Parmi les 6,7 % de CRU de verre se retrouvant dans le 
système de collecte sélective, 25 % sont recyclés (soit 0.25*6.7 %=1.7 % du total) et 75 % (soit 
0.75*6.7 %=5 % du total) Ǿƻƴǘ Ł ƭΩŜƴŦƻǳissement (RECYC-QUÉBEC, 2015b). 

La Figure 2-1 illustre le nombre de contenants à chaque étape du cycle de vie pour la mise sur le 
marché de 100 CRU en verre. 



©CIRAIG Rapport final 

 

Page 12 ACV DE CONTENANTS DE BIÈRE AU QUÉBEC 20 Août 2015 
 

 

Figure 2-3 : Cycle de vie de 100 CRU en verre mis à disposition du consommateur. 
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Tableau 2-4 : Principales hypothèses pour les CRU en verre 

Origine Couleur du verre Contenu en calcin Fin de vie Commentaires 

(2) Québec  
50 % verre brun 

50 % verre vert 

Verre brun : 55 %
(2)

 

Verre vert : 50 %
(1)

 
Recyclage : 

80
(2)

 % via la 
consigne et 

1.7 %
(3) 

via la 
collecte 
sélective 

Enfouissement : 
14.3 %

(3)
 via les 

ordures 
ménagères et 

5 %
(3)

 via la 
collecte 
sélective 

Hypothèses de 
production du verre 
et de remplissage/ 
emballage des 
bouteilles identiques 
à celles pour les CRM 

(2a) Mexique 100 % verre blanc 

58 % (source : 
ecoinvent, 

possiblement 
surestimé) 

Hypothèses de 
production du verre 
et de remplissage/ 
emballage des 
bouteilles identiques 
à celles pour les 
CRM, mais en 
utilisant les mélanges 
ŘΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ 
électrique des pays 
considérés 

(2b) Pays-Bas 
100 % verre vert 

75 % (source : 
groupe brassicole 

belge) (2c) Belgique 

(2d) Canada hors 
Québec et États-
Unis 

50 % verre brun 

50 % verre vert 

Verre brun : 55 %
(2)

 

Verre vert : 50 %
(1)

 

aƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ : 

(1) La valeur précédente, soit 75 %, était basée sur un grand groupe brassicole belge, mais a pu 
être remplacée par une valeur plus récente pour le contexte nord-américain (Owens Illinois, 
2015). 

(2) ±ŀƭŜǳǊǎ ƛŘŜƴǘƛǉǳŜǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ όhǿŜƴǎ LƭƭƛƴƻƛǎΣ нлмрύ όw9/¸/-QUÉBEC, 2014a). 
(3) [ΩŞtude initiale considérait que les contenants non récupérés par le système de consigne 

étaient enfouis à 100 %. Avec les nouvelles hypothèses, une partie se trouvant dans la collecte 
sélective est elle aussi recyclée.  

2.2.3.3 CRU en aluminium (canettes) 

Les canettes de bière de 355 ml des principaux groupes brassicoles présents au Québec, 
représentaient plus de 80 % des CRU (verre et aluminium) mis sur le marché québécois en 2013 
(RECYC QUÉBEC, 2014a), contre 95 ҈ Ŝƴ нллуΦ 9ƭƭŜǎ ǎƻƴǘ ƎŞƴŞǊŀƭŜƳŜƴǘ ƛƳǇƻǊǘŞŜǎ ŘΩhƴǘŀǊio ou 
des États-Unis. Actuellement, les canettes ne sont pas produites au Québec, mais un scénario 
prospectif dans ce sens a été étudié Τ ŎŜ ǎŎŞƴŀǊƛƻ Ŧŀƛǘ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ǉǳŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ 
nécessaire est entièrement produit au Québec (en raison de la forte présence de cette industrie 
au Québec). 

[ŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ primaire utilisé dans les canettes est basée sur des données de la 
base de données ecoinvent (Classen et coll., 2007), pour lesquels les principaux processus ont 
été adaptés grâce aux données ŘŜ ƭΩLnternational Aluminium Institute (IAI) de 2010 (IAI, 2013). 
/Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ ǳƴŜ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǇǊƛƳŀƛǊŜ ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ 
deux technologies employées actuellement (anodes précuites et Søderberg). Pour chaque 
régƛƻƴ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΣ ƭŜǎ données ont ensuite été adaptées pour considérer le mix électrique propre 
à la région (IAI, 2012), ainsi que la répartition de la production régionale entre les deux 
ǘŜŎƘƴƻƭƻƎƛŜǎ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳΦ ¦ƴ ƳŀǊŎƘŞ ƭƻŎŀƭ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Ŝǎǘ finalement modélisé 
ǇƻǳǊ ǊŜŦƭŞǘŜǊ Řŀƴǎ ŎƘŀǉǳŜ ǎŎŞƴŀǊƛƻ ƭŀ ǊŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŀ ǇŀǊǘ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǇǊƻŘǳƛǘ ƭƻŎŀƭŜƳŜƴǘ 
et la part importée ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǊŞƎƛƻƴǎΦ [ΩŀƴƴŜȄŜ / ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭŜ ŘŞǘŀƛƭ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŜƳǇƭƻȅŞŜǎ ǇƻǳǊ 
ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǇǊƛƳŀƛǊŜΦ 
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Le contenǳ ƳƻȅŜƴ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǎŜŎƻƴŘŀƛǊŜ όŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǊŜŎȅŎƭŞ Ǉƻǎǘ-consommation et 
postindustriel) dans les canettes de breuvages est de 70 % en Amérique du Nord (AA, 2014) et a 
été supposé similaire dans le scénario de canette produite en EuropeΦ tƻǳǊ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ 
secondaire, les données de la base de données ecoinvent (Classen et coll., 2007) sont elles aussi 
adaptées pour refléter les mix électriques propres à chaque région. 

Les canettes en aluminium sont produites en emboutissant une rondelle issue d'une feuille 
d'aluminium. Il y a donc deux procédés successifs, qui sont le laminage pour la formation de la 
ŦŜǳƛƭƭŜ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳΣ ǎǳƛǾƛ ŘŜ ƭΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴ ŘΩŜƳōƻǳǘƛǎǎŀƎŜ ǉǳƛ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ŦƻǊƳŜ ƭŀ 
canette. Un revêtement interne est finalement appliqué dans la canette pour éviter les contacts 
ŜƴǘǊŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Ŝǘ ƭŀ ōƛŝǊŜΦ Cette étape a été documentée conformément aux données nord-
ŀƳŞǊƛŎŀƛƴŜǎ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ǊŞŎŜƴǘŜǎ ǇǳōƭƛŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩAluminum Association (AA, 2010). 

Par hypothèse, les canettes vides sont palettisées « en vrac » pour la livraison chez les 
brasseurs, comme pour la livraison des CRM (voir chapitre 2.2.2). Il est considéré que le nombre 
de canettes par palette est 50 % supérieur à celui des CRM, soit 4995 canettes par palette. Les 
canettes sont expédiées par camion chez les brasseurs, où elles sont rincées, remplies et 
pasteurisées. Les canettes pleines sont emballées dans des cartons de 6, 12 ou 24 contenants et 
palettisées. Elles sont ensuite expédiées par bateau et/ou camion chez les détaillants. 

Par hypothèse, les procédés de fabrication des canettes en aluminium, le remplissage et 
ƭΩŜƳōŀƭƭŀƎŜ ǎƻƴǘ ƛŘŜƴǘƛǉǳŜǎ ǇƻǳǊ ǘƻǳǎ ƭŜs scénarios de canettes en aluminium, mais en 
ŎƻƴǎƛŘŞǊŀƴǘ ƭŜ ƳŞƭŀƴƎŜ ŘΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ŞƭŜŎǘǊƛǉǳŜ ǇǊƻǇǊŜ Ł ŎƘŀǉǳŜ ǊŞƎƛƻƴΦ  

Après utilisation, 67 % des canettes ne dépassant pas 450 ml sont récupérées via le système de 
consigne, 6,7 % se retrouvent dans la collecte sélective et le restant est envoyé à 
ƭΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ (voir chapitre 2.2.3.1). Parmi les 6,7 % de CRU canettes en aluminium se 
retrouvant dans le système de collecte sélective, 30 % sont recyclés (soit 0,30*6,7 %=2 % du 
total) et 70 % (soit 0.70*6.7 %=4,7 ҈ Řǳ ǘƻǘŀƭύ Ǿƻƴǘ Ł ƭΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ όw9/¸/-QUÉBEC, 2015b).  

La Figure 2-4 illustre le nombre de contenants à chaque étape du cycle de vie pour la mise sur le 
marché de 100 CRU canettes en aluminium. 

http://fr.academic.ru/dic.nsf/frwiki/577088
http://fr.academic.ru/dic.nsf/frwiki/89392
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Figure 2-4 : Cycle de vie de 100 CRU canettes en aluminium mis à disposition du 
consommateur. 

 

[Ŝǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ ŘŜ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ ǎƻƴǘ 
résumées dans le Tableau 2-5. 
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Tableau 2-5 : Principales hypothèses pour les CRU canettes en aluminium 

Origine 
Contenu 

en recyclé 
Aluminium 
primaire 

Aluminium 
secondaire 

Fin de vie Commentaires 

(3) Québec  

70 % 
(1)

  

Aluminium 
produit au 
Québec

(4)
 

Aluminium 
produit au 

Québec 

Recyclage : 
67

(2)
 % via la 

consigne et 
2 %

(3) 
via la 

collecte 
sélective 

Enfouissement : 
26,3 %

(3)
 via les 

ordures 
ménagères et 
4,7 %

(3)
 via la 

collecte 
sélective 

Les procédés de 
fabrication des 
canettes, le 
remplissage et 
ƭΩŜƳōŀƭƭŀƎŜ ǎƻƴǘ 
identiques pour tous 
les scénarios, mais 
utilisent les 
mélanges 
ŘΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ 
électrique des pays 
considérés. 

(3a) États-Unis  Aluminium 
nord-

américain
(4)

 
(84 % produit 

en AmN et 
16 % importé) 

Aluminium 
produit en 

Amérique du 
Nord 

(3b) Ontario  

(3c) Mexique 

(3d) Pays-Bas 

Aluminium 
européen

(4)
 

(56 % produit 
en Europe et 

44 % importé) 

Aluminium 
produit en 

Europe 

aƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ : 

(1) Le contenu recyclé des canettes était de 40 ҈ Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ. La donnée a été mise à jour 
ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ǊŞŎŜƴǘŜǎ ŘŜ ƭΩ!! όнлмпύΦ  

(2) Le taux de récupération des canettes en aluminium est passé de 66 % en 2008 à 67 % en 2013 
(RECYC-QUÉBEC, 2014a).  

(3) [ΩŞǘǳŘŜ ƛƴitiale considérait que les contenants non-récupérés par le système de consigne étaient 
enfouis à 100 %. Avec les nouvelles hypothèses, une partie se trouvant dans la collecte sélective 
est elle aussi recyclée. 

(4) [ΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ ŎƻƴǎƛŘŞǊŀƛǘ ǳƴŜ ƳƻȅŜƴƴŜ ƳƻƴŘƛŀƭŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǇǊƛƳŀƛǊŜΦ [Ŝǎ 
données ont été régionalisées selon les marchés locaux dans la mise à jour. La fraction 
ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ƛƳǇƻǊǘŞ Ŝǎǘ ƳƻŘŞƭƛǎŞŜ ŀǾŜŎ ƭŀ ƳƻȅŜƴƴŜ ƳƻƴŘƛŀƭŜ de production dΩŀluminium 
primaire.  

2.2.3.4 CRU en aluminium du Québec (bouteilles) 

Ce scénario est prospectif. Les bouteilles en aluminium ont fait leur apparition sur le marché 
québécois en 2008, en importation et de volume supérieur à 450 ƳƭΦ [ŀ ƳŀǎǎŜ ŘΩǳƴŜ ōƻǳǘŜƛƭƭŜ 
théorique de 341 ml a été extrapolée à partir de la masse de bouteilles existantes. 

Le procédé de fabrication a été modélisé grâce aux données fournies par la société 
Exal Corporation (Exal, 2010). Dans le cadre de cette étude, il est considéré que la fabrication de 
ces bouteilles a lieu dans la région de Montréal. Le procédé de fabrication des bouteilles en 
aluminium est le suivant : des disques en aluminium (slugsύ ŘŜ ƭŀ ƎǊƻǎǎŜǳǊ ŘΩǳƴŜ ǇƛŝŎŜ ŘŜ нр 
cents sont moulés par une société spécialisée qui possède une usine à Sherbrooke (Québec), et 
sont ensuite liǾǊŞǎ ǇŀǊ ŎŀƳƛƻƴ ƧǳǎǉǳΩŁ ƭΩǳǎƛƴŜ ŘŜ ŦŀōǊƛŎŀǘƛƻƴ à Montréal. Chaque bouteille est 
ƳƛǎŜ Ŝƴ ŦƻǊƳŜ ǇŀǊ ŜȄǘǊǳǎƛƻƴ Ł ŦǊƻƛŘ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩǳƴ ŘŜ ŎŜǎ ŘƛǎǉǳŜǎΦ /Ŝ ǇǊƻŎŞŘŞ ŎƻƴǎƛǎǘŜ Ł 
ŎƻƳǇǊŜǎǎŜǊ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘΩǳƴ Ǉƛǎǘƻƴ ƭŜ ŘƛǎǉǳŜ Ŝƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ qui est contraint de traverser une filière 
ayant la section de la pièce à obtenir. Un lubrifiant est appliqué sur le disque afin de ne former 
ƭŀ ōƻǳǘŜƛƭƭŜ ǉǳΩŜƴ ǳƴ ǎŜǳƭ ƛƳǇŀŎǘΦ !ǳŎǳƴ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘ ǘƘŜǊƳƛǉǳŜ ƴΩŜǎǘ ŀǇǇƭƛǉǳŞ ƭƻǊǎ Řǳ ǇǊƻŎŞŘŞ ŘŜ 
mise en forme. Le système de fermeture est une capsule en fer blanc identique à celle des 
bouteilles en verre. 

http://fr.wikipedia.org/w/index.php?title=Fili%C3%A8re_%28extrusion%29&action=edit&redlink=1
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[ŀ ŘƻƴƴŞŜ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Ŝǎǘ ŎŜlle décrite pour les canettes en aluminium du 
Québec (scénario 2). Un contenu en recyclé de 70 % est également considéré.  

Par hypothèse, les procédés de remplissage et dΩŜƳōŀƭƭŀƎŜ ǎƻƴǘ ƭŜǎ ƳşƳŜǎ ǉǳŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ /wa 
(voir chapitre 2.2.2.1), en considérant le ƳŞƭŀƴƎŜ ŘΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ŞƭŜŎǘǊƛǉǳŜ ǉǳŞōŞŎƻƛǎΦ 
[Ŝǎ ōƻǳǘŜƛƭƭŜǎ ǎƻƴǘ ŜƴǎǳƛǘŜ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘŞŜǎ ǇŀǊ ŎŀƳƛƻƴ ƧǳǎǉǳΩŀǳȄ ŘŞǘŀƛƭƭŀƴǘǎΦ 

De manière identique aux canettes du Québec, il est supposé que 67 % des bouteilles en 
aluminium sont récupérées via le système de consigne, 6,7 % se retrouvent dans la collecte 
ǎŞƭŜŎǘƛǾŜ Ŝǘ ƭŜ ǊŜǎǘŀƴǘ Ŝǎǘ ŜƴǾƻȅŞ Ł ƭΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ (voir chapitre 2.2.3.1). Parmi les 6,7 % se 
retrouvant dans le système de collecte sélective, 30 % sont recyclés (soit 0,30*6,7 %=2 % du 
total) et 70 % (soit 0.70*6.7 %=4,7 ҈ Řǳ ǘƻǘŀƭύ Ǿƻƴǘ Ł ƭΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ όw9/¸/-QUÉBEC, 2015b).  

Comme pour les canettes en aluminium, la Figure 2-4 illustre le nombre de contenants à chaque 
étape du cycle de vie pour la mise sur le marché de 100 CRU bouteilles en aluminium. Les 
ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ ŘŜ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ ǎƻƴǘ 
résumées dans le Tableau 2-6. 

Tableau 2-6 : Principales hypothèses pour les CRU bouteilles en aluminium 

Origine 
Contenu 

en 
recyclé 

Aluminium 
primaire 

Aluminium 
secondaire 

Fin de vie Commentaires 

(4) Québec  70 % 
(1)

  
Aluminium 
produit au 
Québec

(4)
 

Aluminium 
produit au 

Québec 

Recyclage : 
67 %

(2)
 via la 

consigne et 
2 %

(3) 
via la 

collecte 
sélective 

Enfouissement : 
26,3 %

(3)
 via les 

ordures 
ménagères et 
4,7 %

(3)
 via la 

collecte 
sélective 

Les procédés de 
fabrication des bouteilles 
sont basés sur une 
donnée de la société 
Exal, collectée lors de 
ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΦ  

 Les procédés de 
remplissage et 
ŘΩŜƳōŀƭƭŀƎŜ ǎƻƴǘ 
identiques à ceux des 
CRM.  

aƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ : 

(1) Le contenu recyclé est supposé identique à celui des canettes en aluminium. Il est donc lui aussi 
modifié dans cette mise à jour.  

(2) Le taux de récupération des bouteilles en aluminium est supposé égal à celui des canettes en 
aluminium. Il est donc lui aussi modifié dans cette mise à jour. 

(3) [ΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ Ŏƻƴsidérait que les contenants non récupérés par le système de consigne étaient 
enfouis à 100 %. Avec les nouvelles hypothèses, une partie se trouvant dans la collecte sélective 
est elle aussi recyclée. 

(4) [ΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ ŎƻƴǎƛŘŞǊŀƛǘ ǳƴŜ ƳƻȅŜƴƴŜ ƳƻƴŘƛŀƭŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǇǊƛƳŀƛǊŜΦ 
Dans cette mise à jour, il est considéré que la bouteille est faite à 100 ҈ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ 
produit au Québec.  
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2.2.3.5 CRU en PET ŘΩhƴǘŀǊƛƻ 

Les CRU en PET fabriqués en Ontario (scénario n°5), mais remplis au Québec constituent 
également un scénario prospectif. Ils sont apparus en très faible quantité sur marché québécois 
en 2014 et sont en augmentation. 

Les bouteilles de bière en PET sont produites par plusieurs manufacturiers, notamment la 
société M&G Group, basée en Italie (Gruppo Mossi & Ghisolfi). En raison de la sensibilité du 
produit, les contenants en PET pour la bière nécessitent une technologie dite « de barrière » 
ǇƻǳǊ ƭƛƳƛǘŜǊ ƭŜǎ ŘƻƳƳŀƎŜǎ ƭƛŞǎ Ł ƭΩƻȄȅƎŝƴŜ Ŝǘ Ł ƭŀ ƭǳƳƛŝǊŜΣ Ŝǘ ŘŜ ǎƻǊǘŜ Ł ŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ƭŜǳǊ ŘǳǊŞŜ 
de vie utile. La bière ne pourrait en effet se conserver que deux à trois semaines seulement dans 
un contenant de PET conventionnel tel que ceux employés pour les boissons gazeuses. Il existe 
plusieurs technologies de barrière : les bouteilles multicouches, les bouteilles monocouches et 
les bouteilles incluant un revêtement intérieur. Les bouteilles multicouches représentaient 
environ 70 ҈ Řǳ ƳŀǊŎƘŜ Ŝƴ нлмлΣ ƭƻǊǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ, et les deux autres options 15 % 
chacune. Lƭ ƴΩa pas été possible de mettre à jour les informations sur cette répartition entre les 
tŜŎƘƴƻƭƻƎƛŜǎ ŘŜ ōŀǊǊƛŝǊŜ ǇƻǳǊ нлмпΦ /ŜǇŜƴŘŀƴǘΣ ǘŜƭ ǉǳΩŞƴƻƴŎŞ Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ, il est 
attendu que les manufacturiers utilisent davantage la technologie monocouche à défaut du 
multicouches. Cette dernière nécessite en effet un équipement spécialisé alors que la 
technologie monocouche requiert en principe le même équipement que la production de PET 
conventionnel, ce qui est plus avantageux économiquement. Dans le cadre de cette étude, les 
bouteilles monocouche avec la technologie de barrière « Poli Protect » telles que produites par 
M&G sont considérées. /ŜǘǘŜ ƻǇǘƛƻƴ Ŝǎǘ ƭŀ ƳşƳŜ ǉǳŜ ŎŜƭƭŜ ŎƘƻƛǎƛŜ ǇƻǳǊ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΦ Cette 
technologie consiste en une barrière passive constituée de nylon (protection CO2) et en une 
barrière active à base de cobalt (oxygen scavenger).  

La résine de PET, qui constitue 94 % de la masse de la bouteille en PET, est fabriquée en Virginie 
(États-Unis). Elle est ensuite mélangée à de la résine de nylon (5 % de la masse) et à du cobalt 
(moins de 1 %) pour former des pellets. Ce procédé de mélange, dont la contribution 
environnementale est supposée ƴŞƎƭƛƎŜŀōƭŜΣ Ŝǎǘ ŜȄŎƭǳ ŘŜǎ ŦǊƻƴǘƛŝǊŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ǇŀǊ ƳŀƴǉǳŜ ŘŜ 
données disponibles.  

[ŀ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜ ǇƻǳǊ ŎŜ ǎŎŞƴŀǊƛƻ ŀǾŜŎ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ Ŝǎǘ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ŘŜ 
production de résine de PET provenant de la base de données ecoinventΣ ŀǳ ƭƛŜǳ ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ 
ŘΩinventaire du cycle de vie publiée par ƭΩ!ƳŜǊƛŎŀƴ Chemistry Council (ACC). Cette donnée issue 
de la base de données ecoinvent a été adaptée au contexte nord-américain en en modifiant le 
ƳƛȄ ŞƭŜŎǘǊƛǉǳŜ ŘΩavant-plan Ŝǘ ŘΩarrière-plan (voir section 2.7). Ce changement de donnée de 
ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ǊŞǎƛƴŜ ŘŜ t9¢ ŀ ŞǘŞ Ŧŀƛǘ ǇƻǳǊ ŀǎǎǳǊŜǊ ƭŀ ŎƻƘŞǊŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ Ŝƴ ǳǘƛƭƛǎŀƴǘ ƭŀ ƳşƳŜ 
basŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ǇƻǳǊ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ǇǊƻŘǳƛǘǎΦ 5Ŝ ǇƭǳǎΣ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ ŘŜ ƭΩ!// ŎƻƴǘƛŜƴǘ ŘŜ nombreuses 
incertitudes sur les hypothèses de modélisation et sur le nom des substances publiées dans 
ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜΦ  

[ŀ ōƻǳǘŜƛƭƭŜ Ŝǎǘ ŜƴǎǳƛǘŜ ƳƛǎŜ Ŝƴ ŦƻǊƳŜ Ŝƴ hƴǘŀǊƛƻ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘΩǳƴ ǇǊƻŎŞŘŞ ƎŞƴŞǊƛǉǳŜ ŘΩƛƴƧŜŎǘƛƻƴ-
soufflage, comme une bouteille de PET conventionnelle (Hischier, 2007a). Les bouteilles sont 
ensuite livrées par camion aux brasseries situées dans la région de Montréal. Le système de 
fermeture consiste en un bouchon de polypropylène (PP) de 1,70 g moulé par injection. 

Par hypothèse, les procédés de remplissage et dΩŜƳōŀƭƭŀƎŜ ŘŜǎ ōƻǳǘŜƛƭƭŜǎ Ŝƴ t9¢ ǎƻƴǘ les 
mêmes que pour les CRM (voir chapitre 2.2.2.1). Les bouteilles en PET pleines sont ensuite 
transportées par camion jusquΩŀǳȄ ŘŞǘŀƛƭƭŀƴǘǎΦ 
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La gestion en fin de vie est par hypothèse opérée par le système de consigne publique (voir 
section 2.2.3.1), avec un taux de récupération identique à celui des CRU en PET de boissons 
gazeuses, soit 78 % (RECYC-QUÉBEC, 2014a), contre 70 % Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ. 6,7 % des 
bouteilles en PET se retrouvent dans la collecte sélective (RECYC-QUEBEC, 2015b) et le restant 
Ŝǎǘ ŜƴǾƻȅŞ Ł ƭΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ (voir chapitre 2.2.3.1). Parmi les 6,7 % se retrouvant dans le 
système de collecte sélective, 57 % sont recyclés (soit 0,57*6,7 %=3,8 % du total) et 43 % (soit 
0.43*6.7 %=2,9 ҈ Řǳ ǘƻǘŀƭύ Ǿƻƴǘ Ł ƭΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ όw9/¸/-QUÉBEC, 2015b). 

Il est admis que les bouteilles en PET avec technologie de barrière sont recyclables au même 
titre que les bouteilles en t9¢ ŎƻƴǾŜƴǘƛƻƴƴŜƭƭŜǎΣ ōƛŜƴ ǉǳŜ ŎŜǘǘŜ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ƴΩŀƛǘ Ǉǳ şǘǊŜ 
ŎƻƴŦƛǊƳŞŜΦ [ŀ ǊŞŎǳǇŞǊŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ƪƛƭƻƎǊŀƳƳŜ ŘŜ t9¢ Ǉƻǎǘ-consommation permet de produire 
800 g de billes de PET recyclé (ACC, 2010a).  

La Figure 2-5 illustre le nombre de contenants à chaque étape du cycle de vie pour la mise sur le 
marché de 100 CRU bouteilles en PET. 

 

Figure 2-5 : Cycle de vie de 100 CRU bouteilles en PET mis à disposition du consommateur. 

 

[Ŝǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ ŘŜ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ ǎƻƴǘ 
résumées dans le Tableau 2-7. 
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Tableau 2-7 : Principales hypothèses pour les CRU bouteilles en PET 

Origine 
Contenu 

en recyclé 
Donnée de PET Fin de vie Commentaires 

(5) Ontario  0 % 
(1)

  
Donnée ecoinvent 

adaptée au contexte 
nord-américain

(4)
  

Recyclage : 78
(2)

 % via 
la consigne et 

3,8 %
(3) 

via la collecte 
sélective 

Enfouissement : 
15,3 %

(3)
 via les ordures 

ménagères et 2,9 %
(3)

 
via la collecte sélective 

Les procédés de fabrication 
des bouteilles sont basés 
sur une donnée de la 
société M&G, collectée lors 
ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΦ  

 Les procédés de 
remplissage Ŝǘ ŘΩŜƳōŀƭƭŀƎŜ 
sont identiques à ceux des 
CRM.  

aƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ : 

(1) Le contenu recyclé des bouteilles est inchangé dans cette mise à jour.  
(2) Le taux de récupération des bouteilles en PET est passé de 70 % en 2008 à 78 % en 2013 (RECYC-

QUÉBEC, 2014a). 
(3) [ΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛale considérait que les contenants non récupérés par le système de consigne étaient 

enfouis à 100 %. Avec les nouvelles hypothèses, une partie se trouvant dans la collecte sélective 
est elle aussi recyclée. 

(4) [ΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ ǳǘƛƭƛǎŀƛǘ ǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ de production de résine de PET ǇǳōƭƛŞŜ ǇŀǊ ƭΩ!ƳŜǊƛŎŀƴ 
Chemistry Council (ACC). La donnée a été modifiée pour améliorer la cohérence globale de 
ƭΩŞǘǳŘŜΦ  

 

2.3 Fonction étudiée et unité fonctionnelle 

Les systèmes étudiés sont évalués sur la base de leur fonction. La fonctƛƻƴ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ŘΩǳƴ 
contenant de bière est de permettre sa distribution auprès des consommateurs, tout en 
conservant sa qualité et sa saveur. Il est donc essentiel que la durée de conservation de la bière 
dans les contenants soit équivalente, raison pour laquelle les CRU en PET doivent être équipés 
ŘΩǳƴŜ ǘŜŎƘƴƻƭƻƎƛŜ ŘŜ ōŀǊǊƛŝǊŜΦ La fonction principale des systèmes étudiés est donc la suivante :  

« Distribuer au consommateur une quantité de bière emballée et protégée » 

[Ωunité fonctionnelle, c.-à-d. la référence quantitative à laquelle se rapportent les calculs 
ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ Ŝǘ ŘΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ Ŝǎǘ définie comme suit : 

« Mettre à disposition du consommateur 341 ml de bière emballée et protégée pendant 6 mois 
minimum dans des contenants ne dépassant pas 450 ml, au Québec, en 2013 ». 

Le volume de 341 ml correspond au format standard des contenants à remplissage multiple ne 
dépassant pas 450 ml présents ǎǳǊ ƭŜ ƳŀǊŎƘŞ ǉǳŞōŞŎƻƛǎ όōƻǳǘŜƛƭƭŜ ǎǘŀƴŘŀǊŘ ŘŜ ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜύΦ [Ŝ 
volume de 450 ml représente le volume limite pour la détermination du montant de la consigne 
publique. 

Par ailleurs, les contenants de volumes différents ne sont pas consommés dans les mêmes 
circonstances et ne sont donc pas fonctionnellement équivalents. Il était de la volonté de 
RECYC-QUÉBEC de cibler les contenants de volume inférieur à 450 ml. 
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2.4 Flux de référence 

/ƻƴǎƛŘŞǊŀƴǘ ƭŀ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜ ŘŜ ŎƘŀǉǳŜ ǎȅǎǘŝƳŜΣ ƛƭ Ŝǎǘ ǇƻǎŞ ǉǳŜ ƭΩǳƴƛǘŞ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜ Ŏƛ-haut est 
remplie par la production du nombre de chaque contenant indiqué au Tableau 2-8. Les flux de 
référence font appel, en fonction du volume et de la masse des contenants, à la masse de 
matériau nécessaire pour remplir ƭΩǳƴƛǘŞ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜ. Les contenants ayant un volume 
différent de 341 ml sont donc ramenés à cette valeur : il faut par exemple 1,033 contenant de 
330 ml pour distribuer les 341 ml de bière. 

Pour plus de détails sur les hypothèses et données employées pour la quantification des flux de 
référence, voir ƭΩŀnnexe C. 

Tableau 2-8 : Caractéristiques des contenants et flux de référence  

No Contenant Volume (litre) 
Nombre de 

contenant/UF 
Masse (g) 

Masse de 
contenant (g)/UF 

1 CRM Verre Québec 0.341 
(2)

 1.00 275 
(2)

 275 

2 CRU Verre Québec 0.341 
(3)

 1.00 230 
(3)

  230 

2a CRU Verre Mexique  0.330 
(2)

  1.03 216 
(1)

 223.2  

2b CRU Verre Pays-Bas  0.330 
(2)

  1.03 197 
(1)

 203.6 

2c CRU Verre Belgique  0.330 
(2)

 1.03 200 
(1)

 206.7 

2d CRU Verre Am. Nord 0.341 
(3)

  1.00 230 
(3)

  230 

3 CRU Alu Québec 0.355 
(3)

  0.96 14.0 
(3)

 13.4 

3a CRU Alu USA 0.355 
(2)

 0.96 14.0 
(2)

 13.4 

3b CRU Alu Ontario 0.355 
(2)

 0.96 14.0 
(2)

 13.4 

3c CRU Alu Mexique 0.355 
(3)

 0.96 14.0 
(3)

 13.4 

3d CRU Alu Pays-Bas  0.330 
(3)

 1.03 16.0 
(3)

 16.5 

4 CRU Alu Québec 
(bouteille) 

0.341 
(3)

  1.00 43 
(3)

  43 

5 CRU PET Ontario 0.341 
(3)

  1.00 27 
(3)

 27 

 (1)        ±ŀƭŜǳǊ ƳƻŘƛŦƛŞŜ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ όRECYC-QUÉBEC, 2014b) 
όнύ         ±ŀƭŜǳǊ ƛŘŜƴǘƛǉǳŜ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ όw9/¸/-QUÉBEC, 2014b) 
όоύ         ±ŀƭŜǳǊ ƛƴŎƘŀƴƎŞŜ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳde initiale (RECYC-QUÉBEC, 2010a) 

 

/ƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŜǎ /waΣ ƛƭ Ŧŀǳǘ ƴƻǘŜǊ ǉǳŜ ǎΩƛƭ Ŧŀǳǘ ǳƴ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘ ǇƻǳǊ ǊŜƳǇƭƛǊ ƭΩǳƴƛǘŞ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜΣ ƛƭ 
ƴŜ Ŧŀǳǘ Ŝƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜ ǉǳΩǳƴŜ ŦǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜ /wa ƴŜǳŦ ŘŞǇŜƴŘŀƴǘ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎΦ [Ŝ 
Tableau 2-2 présente les flux de référence liés au cycle de vie des CRM pour chacune des étapes 
du cycle de vie, notamment pour le scénario de référence où un CRM est utilisé 15 fois. 

2.5 tǊƻŎŜǎǎǳǎ ƳǳƭǘƛŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭǎ Ŝǘ ǊŝƎƭŜǎ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ 

En ACV, lorsǉǳΩǳƴ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ Ŝǎǘ ƳǳƭǘƛŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭ όŎΦ-à-ŘΦ ǉǳΩƛƭ ƎŞƴŝǊŜ Ǉƭǳǎ ŘΩǳƴ ǇǊƻŘǳƛǘ ƻǳ ǉǳΩƛƭ 
participe au recyclage de produits), il est nécessaire de répartir ses entrants et sortants entre ses 
ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ŦƻƴŎǘƛƻƴǎΦ Lƭ ǎΩŀƎƛǘ Ŝƴ ǉǳŜƭǉǳŜ ǎƻǊǘŜ ŘΩŀǘǘǊƛōǳŜǊ ƭŀ ǊŜǎponsabilité des impacts 
potentiels à chacun des éléments impliqués. 

Dans la présente étude, les principaux processus multifonctionnels sont les procédés de 
transport et ceux de recyclage des différents matériaux en fin de vie, ou permettant la mise à 
disposition de la matière secondaire utilisée dans certains contenants. 
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2.5.1 wŝƎƭŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘ 

En ce qui concerne le transport, les processus ont été imputés sur une base massique. Ce choix 

repose sur le fait que les processus génériques de transport sont disponibles sur une base de 

tonne.kilomètre (masse du produit x distance transportée). Les hypothèses suivantes ont été 

faites pour allouer les processus aux contenants :  

¶ Pour prendre en compte la différence de consommation en fonction de la masse des 
contenants, on considère que le camion a une consommation due à sa propre masse 
όŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ƭƻǊǎǉǳΩƛƭ ǊƻǳƭŜ Ł ǾƛŘŜύΣ Ł ƭŀǉǳŜƭƭŜ ǎΩŀŘŘƛǘƛƻƴƴŜ ǳƴŜ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ 
ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜ ŘǳŜ ŀǳ ŎƘŀǊƎŜƳŜƴǘ ǉǳΩƛƭ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘŜ όƭƛǘǊŜǎκƪƎ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜύΦ hƴ ŎŀƭŎǳƭŜ 
dƻƴŎ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘ ƭŀ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŀǊōǳǊŀƴǘ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜ ǉǳΩƛƭ 
engendre en fonction de sa masse. 

¶ Dans le cas des transports de livraison des produits finis (contenants remplis de bière), on 
considère que la fonction du camion est de transporter de la bière, et non les contenants. 
Les émissions et la consommation liées à la propre masse du camion et au poids de la 
bière sont donc allouées à la bière uniquement, et sont exclueǎ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜΦ [ΩƛƳǇŀŎǘ 
généré pendant le transport des contenants pleins est uniquement dû à la consommation 
ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜ ǉǳΩƛƭǎ ŜƴƎŜƴŘǊŜƴǘ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŜǳǊ ƳŀǎǎŜ ǊŜǎǇŜŎǘƛǾŜΦ 

2.5.2 wŝƎƭŜǎ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜ 

[Ŝ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜ ŘŜǎ ƳŀǘƛŝǊŜǎ ǊŞǎƛŘǳŜƭƭŜǎ ǎƻǳƭŝǾŜ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳǎŜǎ ǉǳŜǎǘƛƻƴǎ ŘΩƻǊŘǊŜ ƳŞǘƘƻŘƻƭƻƎƛǉǳŜ 
en ACV, en raison de la singularité de ce type de processus multifonctionnels. En effet, le 
recyclage est à la fois un mode de gestion des matériaux en fin de vie et un mode de production 
de matière secondaire utilisée pour la fabrication de nouveaux produits. 

De nombreuses approches ont donc été proposées pour tenter de répondre à ce problème 
ŘΩŀƭƭƻŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ όYƭǀǇŦŦŜǊΣ мффсΤ YƛƳ Ŝǘ ŀƭΦΣ мффтΤ 9ƪǾŀƭƭΣ нлллΤ CǊƛǎŎƘƪƴŜŎƘǘΣ нлллΤ 
Weidema, 2003; Atherton, 2006; Yamada et al., 2006). En effet, du produit recyclé ou du produit 
à base de matière recyclée, auquel attribuer les impacts de la collecte et du procédé de 
ǊŜŎȅŎƭŀƎŜΚ !ǳǉǳŜƭ ŀǘǘǊƛōǳŜǊ ƭŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ŀǎǎƻŎƛŞǎ Ł ƭΩŜȄǘǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜ ƳŀǘƛŝǊŜ ǾƛŜǊƎŜΚ 9ƴŦƛƴΣ Ŧŀǳǘ-il 
accorder un crédit environnemental à un produit dont la matièǊŜ Ŝǎǘ ǊŜŎȅŎƭŀōƭŜΚ Lƭ ƴΩŜȄƛǎǘŜ Ǉŀǎ 
de réponse unique à ces questions et il convient donc de se les poser au cas par cas, en les 
ǎƛǘǳŀƴǘ Řŀƴǎ ƭŜǳǊ ŎƻƴǘŜȄǘŜΦ /Ŝƭŀ ƛƳǇƭƛǉǳŜ ŘΩŀǎǎǳƳŜǊ ƭŀ ǇŀǊǘ ŘŜ ǎǳōƧŜŎǘƛǾƛǘŞ ƛƴƘŞǊŜƴǘŜ ŀǳ ŎƘƻƛȄ 
arrêté en fin de compte. 

2.5.2.1 Méthode du cut-off 

Dans une optique de durabilité forte ς ou de non-substituabilité du capital naturel par du capital 
humain ς Frischknecht (2010) a montré que la méthode dite du « cut-ƻŦŦ η ǎΩŀǾŞǊŀƛǘ ǇŜǊǘƛƴŜƴǘŜΦ 
Celle-ci traite la question de la manière suivante : 

ω [Ŝǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ŀǎǎƻŎƛŞǎ Ł ƭΩŜȄǘǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜ ƳŀǘƛŝǊŜ ǾƛŜǊƎŜ ǎƻƴǘ ŜƴǘƛŝǊŜƳŜƴǘ ŀǘǘǊƛōǳŞǎ ŀǳ 
ǇǊƻŘǳƛǘ Ŝƴ Ŧŀƛǎŀƴǘ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ Τ 

ω Les impacts associés à la collecte de la matière recyclable et au processus de recyclage 
sont attribués au produit qui utilise la matière recyclée ; 

ω !ǳŎǳƴ ŎǊŞŘƛǘ ƴΩŜǎǘ ŀǘǘǊƛōǳŞ Ł ǳƴ ǇǊƻŘǳƛǘ ǊŜŎȅŎƭŞ Ŝƴ Ŧƛƴ ŘŜ ǾƛŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ 
éventuelle de consommation de matière vierge lors du second cycle de vie de la 
matière recyclée. 
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/ŜǘǘŜ ŀǇǇǊƻŎƘŜ ǘŜƴŘ Ł ŦŀǾƻǊƛǎŜǊ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƳŀǘƛŝǊŜ ǊŜŎȅŎƭŞŜ Ł ŘŞŦŀǳǘ ŘΩŜƴŎƻǳǊŀƎŜǊ ƭŀ ƳƛǎŜ 
sur le marché de produits recyclables à base de matière vierge, puisque le recyclage de la 
matière en fin de vie est exclu des frontièresΦ /ΩŜǎǘ ŎŜǘǘŜ ŀǇǇǊƻŎƘŜΣ ǎŎƘŞƳŀǘƛǎŞŜ Ł ƭŀ Figure 2-6, 
qui a été retenue dans la présente étude. 

 

Figure 2-6 : MéǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ Řǳ cut-off. 

[Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŜƳǇƭƻȅŞŜǎ ǇƻǳǊ ƭŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜ Řǳ ǾŜǊǊŜΣ ŘŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Ŝǘ Řǳ t9¢ 
sont présentées à la section 2.5.3Φ [Ŝ ŘŞǘŀƛƭ ŘŜ ŎŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ Ŝǎǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞ Ł ƭΩŀƴƴŜȄŜ /Φ 

2.5.2.2 aŞǘƘƻŘŜ ŘŜ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ ŘŜǎ ŦǊƻƴǘƛŝǊŜǎ 

!Ŧƛƴ ŘŜ ǘŜǎǘŜǊ ƭŀ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ Řǳ ƳƻŘŝƭŜ ǊŜƭŀǘƛǾŜƳŜƴǘ Ł ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ŎƘƻƛǎƛŜ ǳƴŜ 
seconŘŜ ŀǇǇǊƻŎƘŜ ŘƛǘŜ ŘŜ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ ŘŜǎ ŦǊƻƴǘƛŝǊŜǎ ŀ ŞǘŞ ŀƴŀƭȅǎŞŜΦ  

Cette approche permet la prise en compte des processus de recyclage des contenants en fin de 
vie et des impacts potentiellement évités grâce à la substitution de matière vierge par de la 
matière secondaire. 

Dans la modélisation, les contenants sont alors considérés produits à partir de 100 % de 
matières primaires afin de ne pas créditer deux fois un même produit pour son contenu en 
ƳŀǘŞǊƛŀǳ ǊŜŎȅŎƭŞ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘΣ Ŝǘ ǇƻǳǊ ǎƻƴ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜ Ŝƴ Ŧƛƴ ŘŜ ǾƛŜ ŘΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘΦ [ŀ Figure 2-7 
ƛƭƭǳǎǘǊŜ ŎŜǘǘŜ ǎŜŎƻƴŘŜ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴΦ 

 

Figure 2-7 Υ aŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ ŘŜǎ ŦǊƻƴǘƛŝǊŜǎΦ 
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2.5.3 Données de recyclage utƛƭƛǎŞŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ 

Les principales données employées pour le recyclage des différents matériaux constitutifs des 
ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ǎƻƴǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞŜǎ ŀǳȄ ǎŜŎǘƛƻƴǎ ǎǳƛǾŀƴǘŜǎΦ 

2.5.3.1 Recyclage du verre 

Le recyclage des contenants en verre pour la production de calcin, utilisé ensuite pour produire 
du nouveau verre, est la principale option utilisée actuellement (2M Ressources, 2015). La 
récupération du verre par le système de consigne permet en effet une meilleure qualité que 
pour le verre qui se retrouve dans la collecte sélective, et qui est souvent contaminé ou dont les 
différentes couleurs sont mélangées.  

La première étape nécessaire au recyclage du verre est la production de calcin. Celle-ci 
comprend en réalité le tri du verre (pour supprimer les impuretés et pour obtenir une 
séparation par couleur), son concassage et sa préparation. Le processus « Glass, cullets, sorted, 
at sorting plant/RER » de la banque de données ecoinvent a été employé pour modéliser cette 
étape (Hischier, 2007b), processus duquel la collecte du verre a été enlevée (modélisée 
ǎŞǇŀǊŞƳŜƴǘύΦ [ΩŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞ ǳǘƛƭƛǎŞŜ pour le processus a en outre été modifiée de sorte que la 
production de calcin ait lieu au Québec. Enfin, il est considéré que 1,035 kg de verre doivent être 
récupérés pour produire 1 kg de calcin (2M Ressources, 2010). 

Le calcin peut ensuite servir à produire de nouveaux contenants en verre ou encore de la laine 
ŘŜ ǾŜǊǊŜ ǇƻǳǊ ƭΩƛǎƻƭŀǘƛƻƴΦ 5ŀƴǎ ƭŜǎ ŘŜǳȄ Ŏŀǎ de recyclage considéré, le gain associé peut atteindre 
25 ҈ ŘŜ ƭΩŞƴŜǊƎƛŜ ŘŜ Ŧǳǎƛƻƴ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ ŀǳ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎΣ Ŝƴ Ǉƭǳǎ ŘŜ ǊŞŘǳƛǊŜ ƭΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ Ŝƴ 
matières premières (sable, calcaire, soude, dolomite et feldspath) ainsi que les émissions de CO2 
issues de la décarbonatation de ces matières premières (Flanagan et Davies, 2003). En raison 
ŘŜǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴǎ ŘΩǳƴŜ ŀƴƴŞŜ Ł ƭΩŀǳǘǊŜΣ ƭŜǎ ŦƛƭƛŝǊŜǎ ŘŜ ǾŀƭƻǊƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǾŜǊǊŜ ŎǊŜǳȄ Ŝǘ ŘŜ 
la laine de verre ont toutes deux été considérées à hauteur de 50 % de la masse de calcin 
produit (Unical, 2010b). Les processus de production du verre creux et de la laine de verre sont 
tirés de la banque de données ecoinvent (Hischier, 2007b), adaptés de sorte à être 
représentatifs des principales technologies employées en Amérique du Nord, conformément au 
Energy and Environmental Profile of the U.S. Glass Industry (Pellegrino et al, 2002). 

[ΩŀƴƴŜȄŜ / ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭŜ ŘŞǘŀƛƭ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŜƳǇƭƻȅŞŜǎ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ Řǳ ŎŀƭŎƛƴΣ Řǳ ǾŜǊǊŜ 
creux et de la laine de verre. 

2.5.3.2 wŜŎȅŎƭŀƎŜ ŘŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ 

[Ŝ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜ ŘŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ en fin de vie des contenants est modéƭƛǎŞ Ł ƭΩŀƛŘŜ Řǳ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ 
« Aluminium, secondary, from old scrap, at plant/RER » issu de la banque de données ecoinvent 
(Classen et al., 2007) et adapté au contexte nord-américain. tƻǳǊ ǳƴŜ ǘƻƴƴŜ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Ǉƻǎǘ-
consommation récupérée, 971 ƪƎ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ secondaire sont produits. 

¢Ŝƭ ǉǳŜ ǊŜŎƻƳƳŀƴŘŞ ǇŀǊ ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜ ŘŜǎ ƳŞǘŀǳȄΣ ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ŦƻǊƳǳƭŞŜ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŜ ƳŀǘŞǊƛŀǳ 
ǎǳōǎǘƛǘǳŞ Ŝǎǘ ǉǳŜ ŎƘŀǉǳŜ ƪƛƭƻƎǊŀƳƳŜ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǎŜŎƻƴŘŀƛǊŜ Ǿŀ ǎǳōǎǘƛǘǳŜǊ ǳƴŜ ƳŀǎǎŜ 
ŞǉǳƛǾŀƭŜƴǘŜ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǇǊƛƳŀƛǊŜ ǇǊƻŘǳƛǘ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ōŀuxite (Atherton, 2006). Cet aluminium 
primaire est considéré identique à celui présent sur le marché nord-américain, les contenants en 
ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ƴΩŞǘŀƴǘ Ǉŀǎ ŦƻǊŎŞƳŜƴǘ ǊŜŎȅŎƭŞǎ ŀǳ vǳŞōŜŎΦ [ΩŀƴƴŜȄŜ / ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭŜ ŘŞǘŀƛƭ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ 
employées pour la productioƴ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳΦ 
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2.5.3.3 Recyclage du PET 

Le processus de recyclage du PET post-ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛŦ ŘΩǳƴŜ ƳƻȅŜƴƴŜ ƴƻǊŘ-
ŀƳŞǊƛŎŀƛƴŜ ŘŜ ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜ ǘŜƭƭŜ ǉǳŜ ŘƻŎǳƳŜƴǘŞŜ Řŀƴǎ ǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ŘΩŀǾǊƛƭ нлмл ǇǳōƭƛŞŜ ǇŀǊ 
ƭΩ!ƳŜǊƛŎŀƴ /ƘŜƳƛǎǘǊȅ /ƻǳƴŎƛƭ ό!//ύΣ ƭΩAssociation of Postconsumer Plastic Recyclers (APR), la 
National Association for PET Container Resources (NAPCOR) et la PET Resin Association (PETRA) 
(ACC, 2010a). Selon cette étude, 1 kg de PET post-consommation permet la production de 0,8 kg 
de résine recyclée. Le ŘŞǘŀƛƭ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǳǘƛƭƛǎŞŜǎ ǇƻǳǊ ŎŜ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ Ŝǎǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞ Ł ƭΩŀƴƴŜȄŜ C. 

2.5.4 Taux de recyclage et de matière recyclée 

Le Tableau 2-9 résume enfin les taux de récupération et de recyclage considérés pour chaque 
type de contenant, ainsi que leur contenu en matière recyclée : 

Tableau 2-9 : Taux de recyclage et taux de matière recyclée incluse des contenants 

Contenant 
Taux de matière recyclée 

contenue 
Taux de récupération 

par la consigne 
Taux de recyclage total 

CRM Verre 55 % 
(1)

 97.9 % 
(5)

 4.57 %  

CRU Verre 

Brun 55 % 
(1)

 

80 % 
(4)

 81,7 % Vert 
50 % 

(6)
 : Amérique du Nord 

75 % 
(2)

 : Europe 

Blanc 58 %
 (3)

 

CRU Aluminium (canette) 70 % 
(7)

 67 % 
(5)

 69 % 

CRU Aluminium (bouteille) 70 % 
(7)

 67 % 
(5)

 69 % 

CRU PET 0 % 
(4)

 67 % 
(5)

 81,8 % 

όмύ hǿŜƴǎ Lƭƭƛƴƻƛǎ όнлмлύ Τ όнύ aŀǊǉǳŜ ŘŜ ōƛŝǊŜ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞŜ Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ό!ƴƻƴȅƳŜύ όнллфύ ;  
(3) Hischier (2007b) ; (4) RECYC-QUÉBEC (2010a) ; (5) RECYC-QUÉBEC (2014a) ; (6) Owens Illinois 
(2015) ; (7) AA (2014) 

2.6 Frontières des systèmes 

Les frontières des systèmes servent à identifier les étapes, processus et flux qui sont considérés 
Řŀƴǎ ƭΩ!/±Φ 9ƭƭŜǎ ƛƴŎƭǳŜƴǘ ǘƻǳǘŜǎ ƭŜǎ ŀŎǘƛǾƛǘŞǎ ǇŜǊǘƛƴŜƴǘŜǎ Ł ƭΩŀǘǘŜƛƴǘŜ ŘŜǎ ƻōƧŜŎǘƛŦǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ Ŝǘ 
donc, nécessaires à la réalisation de la fonction étudiée. Les paragraphes qui suivent présentent 
une description générale des frontières des systèmes, ainsi que les considérations 
géographiques et temporelles associées.  

Le contenu de cette section est globalemenǘ ƛƴŎƘŀƴƎŞ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΦ [ŀ ǎŜǳƭŜ 
ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭŜǎ ŦǊƻƴǘƛŝǊŜǎ ǘŜƳǇƻǊŜƭƭŜǎ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ǇǳƛǎǉǳŜ ŎŜǘǘŜ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ 
vise une représentativité pour le contexte québécois en 2013 (et non plus en 2008). 

2.6.1 Description générale des systèmes  

La Figure 2-8 schématise les frontières générales des systèmes étudiés. Une documentation 
ŘŞǘŀƛƭƭŞŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǘ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ Ł ŎƘŀǉǳŜ ŞǘŀǇŜ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ Ŝǎǘ ŦƻǳǊƴƛŜ Ł ƭΩ!ƴƴŜȄŜ C 
(sous forme de chiffrier).  

Les étapes du cycle de vie des différents contenants forment les ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘΩŀǾŀƴǘ-plan, tandis 
ǉǳŜ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ƛƳǇƭƛǉǳŞǎ Ł ŎƘŀŎǳƴŜ ŘŜ ŎŜǎ 
étapes constituent les ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘΩŀǊǊƛŝǊŜ-plan. 
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Figure 2-8 Υ CǊƻƴǘƛŝǊŜǎ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΦ 

Le sous-système « Pré-production » inclut la production de tous les matériaux et emballages 
ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎ Ł ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎΣ ŘŜ ƳşƳŜ ǉǳŜ ƭŜǳǊ ƭƛǾǊaison au site de 
production. Les contenants étant constitués en partie de matière recyclée (ou matière 
secondaire), celle-ci est prise en compte dès la collecte des matières usagées, leur transport 
ƧǳǎǉǳΩŀǳȄ ŎŜƴǘǊŜǎ ŘŜ ǘǊƛ Ŝǘ ƧǳǎǉǳΩŀǳ ǊŜŎȅŎƭŜǳǊΣ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ les procédés de tri et de recyclage de ces 
matières.  

Le sous-système « Production » concerne les différentes étapes de fabrication des contenants, 
et des systèmes de fermeture. Ce sous-système inclut les procédés de mise en forme des 
contenants. La production de la bière est exclue du système, car cette étape est équivalente 
pour tous les systèmes étudiés, ainsi que les pertes de bière liées à chaque contenant (données 
indisponibles). Ce dernier paramètre est toutefois soumis à une analyse de sensibilité. De 
ƳşƳŜΣ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŞǘƛǉǳŜǘǘŜǎ Ŝǘ ƭΩŀǇǇƭƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ǇŜƛƴǘǳǊŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎŀƴŜǘǘŜǎ Ŝƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ 
sont exclues du système du fait de ƭŜǳǊ ŦŀƛōƭŜ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ ƳŀǎǎƛǉǳŜ Ł ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ Ŝǘ 
ǇŀǊ ƳŀƴǉǳŜ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǇǊŞŎƛǎŜǎ ǇƻǳǊ ŎŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎΦ  
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Le sous-système « Conditionnement η ŎƻƳǇǊŜƴŘ ƭŜ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ ǾƛŘŜǎ ƧǳǎǉǳΩŀǳȄ 
brasseries, ainsi que les processus de rinçage et de remplissage des différents contenants. Les 
contenants en verre à remplissage multiple requièrent en outre une étape préalable : le lavage 
et la stérilisation de la part des contenants réutilisés. La pasteurisation des contenants est 
exclue des frontières. En effet, toutes les bières ne sont pas nécessairement pasteurisées (en 
particulier pour des microbrasseries). La pasteurisation peut par ailleurs être effectuée sur la 
bière avant son remplissage dans la bouteille. [ΩƛƴŦƭǳŜƴŎŜ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ŜȄŎƭǳǎƛƻƴ Ŝǎǘ ŞǘǳŘƛŞŜ Ŝƴ 
analyse de sensibilité.  

Le sous-système « Distribution » correspond aux divers transports des contenants pleins entre 
les brasseries et les centres de distribution (détaillants). Le transport de la bière en elle-même 
est exclu du système, car équivalent pour les différents contenants (on transporte dans tous les 
cas exactement la même quantité de bière, à savoir 341 ml), seul le transport de la masse des 
contenants est considéré. La manutention des produits et le stockage des produits par les 
détaillants sont exclus du système, car considérés comme peu contributeurs et équivalents pour 
les différents contenants. 

Le sous-système « Utilisation » correspond au transport entre le détaillant et le consommateur, 
ŀƛƴǎƛ ǉǳΩŁ ƭŀ ǊŞŦǊƛƎŞǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ōƛŝǊŜ ŎƘŜȊ ƭŜ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘŜǳǊΦ ¢ƻǳǘŜŦƻƛǎΣ ŎŜ ǎƻǳǎ-système est 
exclu des frontières car les impacts du transport et de la réfrigération sont considérés comme 
négligeables4 et équivalents. 

Le sous-système « Fin de vie » concerne, quant à lui, la gestion des contenants en fin de vie, à 
ǎŀǾƻƛǊ ƭŀ ŦǊŀŎǘƛƻƴ ǊŜŎȅŎƭŞŜ Ŝǘ ŎŜƭƭŜ Şǘŀƴǘ ŀƳŜƴŞŜ Ŝƴ ǎƛǘŜ ŘΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ όƭΩƛƴŎƛƴŞǊŀǘƛƻƴ Şǘŀƴǘ 
une pratique ƳŀǊƎƛƴŀƭŜ ŀǳ vǳŞōŜŎΣ ŜƭƭŜ ŀ ŞǘŞ ŜȄŎƭǳŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜύΦ Dans un premier temps (règle 
ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ǇŀǊ cut-off, voir section 2.5.2.1), seuls les impacts dus au transport de la part non 
ǊŜŎȅŎƭŞŜ Ŝǘ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜ ǎƻƴ ŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ ǎƻƴǘ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞǎΣ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƳŀǘƛŝǊŜǎ recyclées 
étant déjà considérée dans le sous-système « Production ». Dans un deuxième temps (règle 
ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ζ ŜȄǘŜƴǎƛƻƴ ŘŜǎ ŦǊƻƴǘƛŝǊŜǎ ηΣ ǾƻƛǊ ǎŜŎǘƛƻƴ 2.5.2.2), il est considéré que la matière 
secondaire produite ς ou matière recyclée ς permet de substituer sur le marché un ou plusieurs 
ŀǳǘǊŜǎ ƳŀǘŞǊƛŀǳȄ ǇǊƛƳŀƛǊŜǎ ǊŜƳǇƭƛǎǎŀƴǘ ǳƴŜ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŞǉǳƛǾŀƭŜƴǘŜΦ /ŜǘǘŜ ǉǳŜǎǘƛƻƴ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ 
ŘΩǳƴŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛté présentée à la section 3.4.4 . 

Enfin, les sous-ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘΩŀǊǊƛŝǊŜ-plan « approvisionnement » et « gestion des rejets » 
concernent respectivement, pour chacun des cinq sous-systèmes considérés, toutes les activités 
reliées : 

¶ " ƭΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ Ŝƴ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ όŜŀǳΣ ŞƴŜǊƎƛŜΣ ǇǊƻŘǳƛǘǎ ŎƘƛƳƛǉǳŜǎΣ ƳŀǘŞǊƛŀǳȄύΣ 
ŎƻƳǇǊŜƴŀƴǘ ƭΩŜȄǘǊŀŎǘƛƻƴΣ ƭŜ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘ Ŝǘ ƭŀ ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ ƴŀǘǳǊŜƭƭŜǎΣ ŘŜ 
ƳşƳŜ ǉǳŜ ƭŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘǎ ǊŜǉǳƛǎ ƧǳǎǉǳΩŁ ƭΩŀǊǊƛǾŞŜ ŀǳȄ ǎƛǘŜǎ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ 
ressources (c.-à-ŘΦ ŀǳȄ ǎƛǘŜǎ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴΣ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴΣ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ Ŝƴ 
fin de vie des contenants) ;  

¶ !ǳ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘ Ŝǘ ŀǳ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŘŞŎƘŜǘǎ ƎŞƴŞǊŞǎ Ł ƭΩǳƴŜ ƻǳ ƭΩŀǳǘǊŜ ŘŜ ŎŜǎ ŞǘŀǇŜǎ Řǳ 
cycle de vie, en tenant compte des mises en valeur possibles (réutilisation, recyclage ou 
valorisation énergétique). 

Dans tous les sous-ǎȅǎǘŝƳŜǎΣ ƭŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘΩζ amont » identifiables sont inclus de manière à 
fournir la vue la plus complète possible du système. Par exemple, dans ƭŜ Ŏŀǎ ŘŜ ƭΩŞƴŜǊƎƛŜ 
utilisée pour un transport, non seulement les émissions liées à la combustion de carburant sont 

                                                           
4
 ¦ƴŜ ŞǘǳŘŜ ŀƴǘŞǊƛŜǳǊŜ Řǳ /Lw!LD ǎǳǊ ƭŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ ǇƻǳǊ ƭŜ Ǿƛƴ ƭΩŀ ŘŞƳƻƴǘǊŞ ό.ŜƴƎƻŀΣ нлмлύΦ 
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considérées, mais aussi les processus et matières nécessaires à la production de ce carburant. 
De cette manière, les chaînes de production dŜ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ŜƴǘǊŀƴǘǎ ǎƻƴǘ ǊŜƳƻƴǘŞŜǎ ƧǳǎǉǳΩŁ 
ƭΩŜȄǘǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ƳŀǘƛŝǊŜǎ ǇǊŜƳƛŝǊŜǎΦ 

[Ŝǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ Ŝǘ ŦƭǳȄ ƛƴŎƭǳǎ Ŝǘ ŜȄŎƭǳǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ǎƻƴǘ ǊŞǎǳƳŞǎ ŀǳ Tableau 2-10. 
[ΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ Ŝǘ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ƻƴǘ ŞǘŞ répartis entre les étapes du cycle de vie afin 
de simplifier la lecture du tableau.  

Lƭ Ŝǎǘ Ł ƴƻǘŜǊ ǉǳΩŀǳŎǳƴ ŎǊƛǘŝǊŜ ŘΩŜȄŎƭǳǎƛƻƴ ƴΩŀ ŞǘŞ ŀǇǇƭƛǉǳŞ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ŞǘǳŘŜ : toutes les 
données disponibles ont été utilisées. 
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Tableau 2-10 Υ tǊƻŎŜǎǎǳǎ ƛƴŎƭǳǎ Ŝǘ ŜȄŎƭǳǎ ŘŜǎ ŦǊƻƴǘƛŝǊŜǎ ŘŜ ƭΩ!/± 

Étapes du cycle de vie Processus/Sous-processus Commentaires 

Pré-Production Production des matériaux Toutes les fournitures utilisées en production 
sont incluses 

Production des emballages 
secondaires et tertiaires 

Production des matériaux utilisés dans les 
emballages secondaires et tertiaires incluse. 

Film en PEBD pour palettisation exclu. 

Transport au site de production Transports de tous les matériaux et des 
emballages vers le site de production  

Production Fabrication contenants Énergie et émissions lors de la fabrication des 
contenants et systèmes de fermeture inclus. Systèmes de fermeture 

Production de la bière  Exclu (identiques pour tous les systèmes) 

Production des étiquettes pour les 
bouteilles et de la peinture pour les 
canettes 

Exclu (considéré négligeable) 

Conditionnement Transport des contenants vides vers 
les sites de remplissage 

Transports des contenants et de leurs emballages 
inclus 

Lavage et stérilisation (CRM) Consommation de ressources énergétiques, 
ŘΩ;ƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞΣ ŘΩŜŀǳΣ ŘŜ ǎƻǳŘŜ Ŝǘ ŘΩŀŎƛŘŜ 
chlorhydrique Inclus (uniquement pour les CRM) 

Rinçage et remplissage /ƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ŘΩŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞΣ ŘΩŜŀǳ Ŝǘ ŘŜ ǎŀǾƻƴ 
Inclus  

Pasteurisation Exclu (non systématique) 

Distribution Transport du lieu de remplissage 
vers les détaillants 

Transport des contenants et de leurs emballages 
Inclus, transport de la bière exclu (considéré 
équivalent pour tous les systèmes). 

Manutention et entreposage Exclu (considéré négligeable) 

Utilisation Transport par le consommateur du 
ŘŞǘŀƛƭƭŀƴǘ ŀǳ ƭƛŜǳ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ 

Exclu (considéré négligeable) 

Réfrigération Exclu (considéré négligeable) 

Fin de vie (règle du cut-
off) 

Transport de fin de vie Transport ǾŜǊǎ ƭŜǎ ǎƛǘŜǎ ŘΩŜƴŦƻǳƛssement inclus 

Enfouissement des produits Inclus 

Fin de vie (règle 
ŘΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ ŘŜǎ 
frontières) 

Collecte et transport de fin de vie Gobeuses et électricité pour les gobeuses 
incluses, collecte via la consigne incluse. 

Transports des contenants et de leurs emballages 
ǾŜǊǎ ƭŜǎ ǎƛǘŜǎ ŘŜ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜ Ŝǘ ŘΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ 
inclus ; 

Gestion en fin de vie du produit  Recyclage ou enfouissement des contenants 
usagés inclus 

Production évitée Matière vierge remplacée par les matériaux issus 
du recyclage incluse. 

Toutes les étapes Services auxiliaires (publicité et 
autres services) 

Exclus (considérés identiques) 
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2.6.2 Frontières géographiques et temporelles 

/ƻƴŦƻǊƳŞƳŜƴǘ Ł ƭΩǳƴƛǘŞ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜ ǎŞƭŜŎǘƛƻƴƴŞŜ, la présente étude constitue une ACV 
représentative du contexte québécois en 2013 όŎƻƴǘǊŜ нллу ǇƻǳǊ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜύ. Ainsi, la 
gestion en fin de vie est modélisée de manière à répondre à ce critère. Les étapes de fabrication 
et remplissage des contenants des bières importées sont évidemment représentatives des pays 
dans lesquels ces étapes ont lieu. 

Il est à noter, cependant, que certains processus compris dans les frontières des systèmes 
ǇŜǳǾŜƴǘ ŀǾƻƛǊ ƭƛŜǳ ƴΩƛƳǇƻǊǘŜ ƻǴ ƻǳ Ł ƴΩƛƳǇƻǊǘŜ ǉǳŜƭ ƳƻƳŜƴǘ ǎΩƛƭǎ ǎƻƴǘ nécessaires à la 
ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩǳƴƛǘŞ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜΦ Par exemple, ƭŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŀǎǎƻŎƛŞǎ Ł ƭΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ 
Ŝƴ ƳŀǘƛŝǊŜǎ ǇǊŜƳƛŝǊŜǎΣ ŀƛƴǎƛ ǉǳΩŁ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ƎŞƴŞǊŞǎ ǇŜǳǾŜƴǘ ŀǾƻƛǊ ƭƛŜǳ ŀǳ vǳŞōŜŎ ƻǳ 
ailleurs dans le monde. De plus, certains processus peuvent générer des émissions sur une plus 
longue période qǳŜ ƭΩŀƴƴŞŜ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΦ /ΩŜǎǘ ƭŜ Ŏŀǎ ŘŜ ƭΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŘŞŎƘŜǘǎΣ ǉǳƛ 
engendre des émissions (biogaz et lixiviat) sur une période de temps dont la longueur (de 
ǉǳŜƭǉǳŜǎ ŘŞŎŜƴƴƛŜǎ Ł Ǉƭǳǎ ŘΩǳƴ ǎƛŝŎƭŜΣ ǾƻƛǊ ŘŜǎ ƳƛƭƭŞƴŀƛǊŜǎύ ŘŞǇŜƴŘ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴŎŜǇǘƛƻƴ Ŝǘ ŘŜǎ 
ǇŀǊŀƳŝǘǊŜǎ ŘΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎŜƭƭǳƭŜǎ ŘΩŜƴŦƻǳƛǎǎŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŜǳǊǎ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎ 
Řŀƴǎ ƭΩŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘΦ 

2.7 Sources, hypothèses et dƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ (ICV) 

[Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǊŜǉǳƛǎŜǎ Ł ƭΩ!/± ŎƻƴŎŜǊƴŜƴǘ ƭŜǎ ƳŀǘƛŝǊŜǎ ǇǊŜƳƛŝǊŜǎ ǳǘƛƭƛǎŞŜǎΣ ƭΩŞƴŜǊƎƛŜ ŎƻƴǎƻƳƳŞŜ 
ainsi que les rejets générés à chaque étape du cycle de vie étudié.  

La collecte de données est une étape importante qui a été réalisée de manière itérative entre le 
CIRAIG, RECYC-v¦;.9/ Ŝǘ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǇŀǊǘƛŜǎ ǇǊŜƴŀƴǘŜǎ ƛŘŜƴǘƛŦƛŞŜǎ. La qualƛǘŞ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘΩǳƴŜ 
!/± ŘŞǇŜƴŘ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǳǘƛƭƛǎŞŜǎ ǇƻǳǊ ŜŦŦŜŎǘǳŜǊ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴΦ /ΩŜǎǘ ǇƻǳǊǉǳƻƛ ǘƻǳǎ 
les efforts ont été faits ƭƻǊǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ pour que les informations disponibles les plus 
crédibles et les plus représentatives ǎƻƛŜƴǘ ƛƴǘŞƎǊŞŜǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΦ La présente mise à jour vise à 
ǇǊŜƴŘǊŜ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŞŀƭƛǘŞǎ modélisées, mais également à profiter de la 
ŘƛǎǇƻƴƛōƛƭƛǘŞ ŞǾŜƴǘǳŜƭƭŜ ŘŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŀŦƛƴ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ƎƭƻōŀƭŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ. 

Cette étude a été réalisée de manière à privilégier les données primaires disponibles et faciles 
ŘΩŀŎŎŝǎ ŀǳ ŘŞǇŀǊǘΣ ǎǳƛǾƛ ŘΩǳƴŜ ŎƻƭƭŜŎǘŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ǉƭǳǎ ŘŞǘŀƛƭƭŞŜ ǇƻǳǊ ŎŜǊǘŀƛƴǎ ǇŀǊŀƳŝǘǊŜǎ ŎƭŞǎ 
ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜǎΦ /Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ŎƻƭƭŜŎǘŞŜǎ ǇŀǊ ƭŜ ōƛŀƛǎ ŘŜ ǉǳŜǎǘƛƻƴƴŀƛǊŜǎΣ ŘΩŜntretiens 
téléphoniques et de visites de terrain. Les sources de ces données sont présentées au Tableau 
2-11. Lorsque des données plus récentes ont été collectées pour cette mise à jour, la mention 
« Nouveau » précède la source de donnée.  
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Tableau 2-11 : Sources de données primaires 

Données primaires Sources 

Caractéristiques des différents types de contenants 
(masse, volume, matériaux, taux de récupération) 

RECYC-QUÉBEC (2010a) 
Nouveau : RECYC-QUÉBEC (2014a, 2014b, 2015b) 

Production des CRM (verre) (taux de matière recyclée, 
provenance des matières premières, technologie de 
production) 

Owens Illinois (2010a) 
Nouveau : Owens Illinois (2015) 

Production des bouteilles en aluminium (masse, volume, 
processus de fabrication, provenance des matières 
premières) 

Exal (2010) 

Production des bouteilles en PET (masse, volume, 
matériaux constitutifs, processus de fabrication, 
provenance des matières premières) 

RECYC-QUÉBEC (2010c) 

[ŀǾŀƎŜ Ŝǘ ǎǘŞǊƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ /wa όǉǳŀƴǘƛǘŞ ŘΩŜŀǳΣ ǉǳŀƴǘƛǘŞ 
ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ Ŝǘ ǎƻǳǊŎŜ ŞƴŜǊƎŞǘƛǉǳŜ ǳǘƛƭƛǎŞŜύ 

Nouveau : BRQ (2015) 

Rinçage et remplissage des contenants (quantité de 
savon utilisée) 

Brasseurs du Nord (2010a) 

Transports des CRM (masse, contenance et matériau 
ŘΩŜƳōŀƭƭŀƎŜǎΣ ƳƻŘŜǎ Ŝǘ ŘƛǎǘŀƴŎŜǎ ŘŜ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘǎΣ ǘȅǇŜǎ ŘŜ 
véhicules utilisés, capacité et taux de remplissage des 
véhicules) 

Owens Illinois (2010b) (livraison des CRM vides) 
Brasseurs du Nord (2010a) 

Brasseurs du Nord (2010c) (distribution des CRM et 
collecte simultanée) 

Collecte des CRU en verre et en aluminium 
(infrastructures de collecte, types de véhicules utilisés, 
emballages des CRU en verre) 

BGE (2009) 
Exal (2010) 

Recycan (2010) 
Tomra (2010) 

Recyclage des CRU en verre (procédés de recyclage, 
filières de recyclage, distance et mode de transport vers 
les recycleurs) 

Unical (2010a, 2010b) 
2M Ressources (2010) 

Nouveau : 2M Ressources (2015) 

Il importe de noter que ǇƻǳǊ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΣ ǘƻǳǘ ŎƻƳƳŜ ǇƻǳǊ ǎŀ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊΣ les données sur les 
ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘŜ ƭŀǾŀƎŜ Ŝǘ ǎǘŞǊƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ /wa ƴΩƻƴǘ Ǉǳ şǘǊŜ ŎƻƭƭŜŎǘŞŜǎ ŀǳǇǊŝǎ ŘŜǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀǳȄ 
acteurs concernés et ont donc été extrapolées à partir du procédé Ƴƛǎ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ǇŀǊ ƭŀ ǎƻŎƛŞǘŞ 
Bouteilles Recyclées du Québec (BRQ) Ŝǘ ŎƻƳǇƭŞǘŞŜǎ Ł ƭΩŀƛŘŜ Ře données génériques suisses peu 
récentes (BUWAL, 1996). Les ǾŀƭŜǳǊǎ ŜƳǇƭƻȅŞŜǎ ǇƻǳǊ ƭΩŞǘǳŘŜ ǎƻƴǘ ǊŞǎǳƳŞŜǎ ŀǳ Tableau 2-12. 
Les flux de bouteilles à traiter chez BRQ sont beaucoup plus faibles5 que pour les principaux 
brasseurs du Québec. Lŀ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ est considérée comme peu variable selon les 
volumes traités, contrairement aux consommations énergétiques (électricité et gaz naturel) qui 
sont alors vraisemblablement surestimées (BRQ, 2015). Les données employées représentent 
donc un cas défavorable aux CRM.  

De même, les données collectées sur les emballages des différents contenants en verre, leur 
distribution et la collecte des CRM usagés proviennent de la micro-brasserie Brasseurs du Nord, 
ŦŀǳǘŜ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǊŜƴŘǳŜǎ ŀŎŎessibles par les principaux groupes brassicoles. Ces données 
concernent principalement les CRM. [ΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜ Řŀƴǎ ƭŀ ƭƻƎƛǎǘƛǉǳŜ ŀǎǎƻŎƛŞŜ Ł 
ƭŀ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ Ŝǘ Ł ƭŀ ŎƻƭƭŜŎǘŜ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ ŘŜ ōƛŝǊŜ ŀ ǘƻǳǘŜŦƻƛǎ ǇŜǊƳƛǎ ŘΩŀŘŀǇǘŜǊ ŎŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ 
de sorte ǉǳΩŜƭƭŜǎ ǎƻƛŜƴǘ ŀǳǎǎƛ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛǾŜǎ ǉǳŜ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ ƭŀ ƳŀƧƻǊƛǘŞ ŘŜǎ /wa Ŝǘ /w¦ Ŝƴ 
marché. Il est ainsi supposé que les emballages pour les CRU en bouteilles (de verre, 

                                                           
5
 BRQ ne lave et stérilise en principe que les CRM collectés par certains micro-brasseurs ainsi que des CRM 

invendus chez les détaillants. 
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ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ƻǳ ŘŜ t9¢ύ ǎƻƴǘ ƛŘŜƴǘƛǉǳŜǎ Ł ŎŜǳȄ ŘŜǎ /waΣ ŎŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ƻǇǘƛƻƴs de contenants 
ayant des caractéristiques géométriques similaires. Pour les CRU canettes en aluminium, les 
ŎŀǊǘƻƴǎ ŘΩŜƳōŀƭƭŀƎŜǎ ǎƻƴǘ ƳƻŘŞƭƛǎŞǎ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴs pesés au CIRAIG par les auteurs de 
ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ. Pour la distribution, il est supposé que les palettes peuvent contenir 50 % de 
CRU supplémentaires par rapport aux quantités considérées pour les CRM. Pour plus de détails 
sur la modélisation des emballages, de la distribution Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ŎƻƭƭŜŎǘŜΣ ǎŜ ǊŞŦŞǊŜǊ Ł ƭΩ!ƴƴŜȄŜ /Φ  

Tableau 2-12 : Données employées pour le processus de lavage et stérilisation des CRM 
 (pour 1000 CRM) 

Donnée Quantité Unité Source 

Intrants    

Eau 900 (770) Litres BRQ (2015) 

Gaz naturel 167.8 (70) MJ BRQ (2015) 

Électricité 13.9 (30) kWh BRQ (2015) 

Soude caustique (NaOH) 0,99 kg BUWAL (1996) 

Acide chlorhydrique (HCl) 0,27 kg BUWAL (1996) 

Émissions Řŀƴǎ ƭΩŜŀǳ    

Demande biologique en oxygène (DBO5) 109 g BUWAL (1996) 

Demande chimique en oxygène (DCO) 189 g BUWAL (1996) 

Carbone organique total (COT) 56,9 g BUWAL (1996) 

Azote total 11 g BUWAL (1996) 

Note : Les valeurs de lô®tude initiale sont indiquées entre parenthèses lorsque différentes de la mise à jour. 

Les données manquantes, incomplètes ou non facilement accessibles ont quant à elles été 
complétées par des données secondaires, c.-à-d. ƛǎǎǳŜǎ ŘŜ ƭŀ ōŀǎŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ 
ecoinvent (Ecoinvent Centre, 2005), de la base de données interne du CIRAIG, de bases de 
ŘƻƴƴŞŜǎ ǇǳōƭƛǉǳŜǎ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎΣ ŘΩǳƴŜ ǊŜǾǳŜ ŘŜ ƭƛǘǘŞǊŀǘǳǊŜ Ŝǘ ŘŜ ƧǳƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜȄǇŜǊǘǎΦ En 
particulier, les principales sources de données secondaires présentées au Tableau 2-13 ont été 
employées. 
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Tableau 2-13 : Principales sources de données secondaires 

Données secondaires Sources 

Production des contenants en verre 
Ecoinvent (Hischier, 2007b) 

US Department of Energy (Pellegrino et al., 2002) 
Anonyme (2009) 

Production des contenants en aluminium 

Ecoinvent (Classen et al, 2007) 
Aluminum Association (AA, 2010) 

Nouveau : International Aluminium Institute (IAI, 2013) 
Nouveau : Aluminum Association (AA, 2014) 

Nouveau : European Aluminum Association (EAA, 2013) 

Production de la bouteille en PET 
Nouveau : Ecoinvent (Hischier, 2007a) 

American Chemistry Council (ACC, 2010b) 

Transports des contenants en Amérique du Nord Ressources naturelles Canada (2008) 

Recyclage verre 
US Department of Energy (Pellegrino et al., 2002) 

British Glass Manufacturers Confederation (Flanagan et 
Davies, 2003) 

Recyclage aluminium 
Ecoinvent (Classen et coll., 2007) 

European Aluminium Association (EAA ,2008) 

Recyclage PET American Chemistry Council (ACC, 2010a) 

De nombreuses ŘƻƴƴŞŜǎ ǎŜŎƻƴŘŀƛǊŜǎ ǇǊƻǾƛŜƴƴŜƴǘ ŘŜǎ ƳƻŘǳƭŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ Řǳ 
cycle de vie (ICV) disponibles dans la base de données ecoinvent version 2.2 
(www.ecoinvent.ch). Cette base de données européenne est particulièrement reconnue par la 
communauté scientifique internationale, car elle surpasse de loin les autres bases de données 
commerciales tant du point de vue quantitatif (nombre de processus inclus) que qualitatif 
(qualité des procédés de validation, complétude des données, etc.). La version la plus récente de 
la base de données (ecoinvent оΦмύ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǳǘƛƭƛǎŞŜ ǇƻǳǊ ŎŜǘǘŜ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ Ł ŎŀǳǎŜ ŘΩǳƴ 
problème de prise en compte des incertitudes dans cette version de la base de données 
implémentée dans le logiciel SimaPǊƻΣ ƴŜ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ Ǉŀǎ ŘŜ ǊŞŀƭƛǎŜǊ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ aƻƴǘŜ-Carlo.  

[Ωǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŜǳǊƻǇŞŜƴƴŜǎ ǇƻǳǊ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜǊ ƭΩ!ƳŞǊƛǉǳŜ Řǳ bƻǊŘ ǇŜǳǘ ƛƴǘǊƻŘǳƛǊŜ ǳƴ 
biais dans certains cas. Cependant, il est estimé que la cohérence et la complétude de cette base 
ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝƴ Ŧƻƴǘ ǳƴŜ ƻǇǘƛƻƴ ǇǊŞŦŞǊŀōƭŜ Ł ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇƭǳǇŀǊǘ ŘŜǎ 
processus. 

Dans la mesure du possible, les modules de données génériques employés dans le cadre de 
cette étude ont été adaptés de manière à augmenter leur représentativité des contenants et du 
contexte analysés.  

Plus particulièrement, pour toutes les activités ayant lieu au Québec, au Mexique, en Ontario et 
aux États-Unis, les modules génériques ont été adaptés en remplaçant les mélanges 
ŘΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ŞƴŜǊƎŞǘƛǉǳŜ (grid mix) européens par: 

¶ Le grid mix québécois, mexicain, ontarien ou américain pour les processus d'avant-plan, 
c.-à-ŘΦ ƭŀ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ŘΩŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǇǊƻŎŞŘŞǎ ŘŜ ŦŀōǊƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ 
réalisés au Québec ; 

¶ Le grid mix nord-ŀƳŞǊƛŎŀƛƴ ǇƻǳǊ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘΩŀǊǊƛŝǊŜ-plan des contenants 
fabriqués au Québec, au Mexique, en Ontario et aux États Unis c.-à-d. tous les processus 
ŘƛǊŜŎǘŜƳŜƴǘ Ŝǘ ƛƴŘƛǊŜŎǘŜƳŜƴǘ ƭƛŞǎ ŀǳȄ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘΩŀǾŀƴǘ-plan. Le grid mix nord-
américain est ici plus approprié considérant que l'approvisionnement, et la gestion des 

http://www.ecoinvent.ch/
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générés aux diverses étapes du cycle de viŜΣ ǇŜǳǾŜƴǘ ŀǾƻƛǊ ƭƛŜǳ ƴΩƛƳǇƻǊǘŜ ƻǴΣ Ŝǘ Ǉƭǳǎ 
probablement en Amérique du Nord; 

!ƛƴǎƛΣ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘΩŀǾŀƴǘ-plan ayant lieu au Québec, au Mexique, en Ontario et aux 
États-Unis (incluant les divers transports) font appel à des processus d'arrière-plan adaptés au 
contexte énergétique nord-américain. 

Le Tableau 2-14 présente ƭŜ ƳŞƭŀƴƎŜ ŞƴŜǊƎŞǘƛǉǳŜ ǳǘƛƭƛǎŞ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞ 
(incluant les importations) au Québec, en Ontario, aux États-Unis, en Amérique du Nord et au 
Mexique. 

Tableau 2-14 : Mélanges énergétiques pour ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞ Řŀƴǎ les différents pays 
considérés 

Source énergétique 
Québec 
(2013) 

Ontario 
(2013) 

États-Unis 
(2012) 

Amérique du 
Nord (2012) 

Mexique 
(2012) 

Charbon < 0.1 % 2.7 % 38.1 % 33.6 % 12.1 % 

Pétrole < 0.1 % 0.6 % 0.8 % 1.8 % 19.2 % 

Gaz < 0.1 % 11.4 % 29.4 % 28.5 % 52.2 % 

Nucléaire 0.2 % 57.7 % 18.7 % 17.5 % 3.2 % 

Hydroélectrique 96.7 % 24.2 % 7.7 % 13.7 % 11.0 % 

Éolien 2.2 % 3.4 % 3.3 % 3.0 % 1.3 % 

Biomasse  0.7 % 0.2 % 1.1 % 1.1 % 0.9 % 

Biogaz/déchets < 0.1 % < 0.1 % 0.8 % 0.7 % 0.1 % 

Solaire (photovoltaïque) < 0.1 % < 0.1 % 0.2 % 0.2 % < 0.1 % 

Source 
(Hydro-
Québec, 

2015) 
(IESO. 2015) (IEA, 2015) 

CIRAIG (basé 
sur IEA, 2015) 

(IEA, 2015) 

De plus, les processus génériques employés pour la modélisation des transports ont été adaptés 
de manière à tenir compte du contexte géographique, ainsi que des différences massiques des 
contenants considérés. Tous les transports ayant lieu en Amérique du Nord ont été modifiés de 
sorte à considérer une consommation de carburant moyenne de 37,4 L/100km (Ressources 
Naturelles Canada, 2008). Les statistiques de Ressources Naturelles Canada ne fournissant pas 
de renseignement sur le taux de chargement qui correspond à cette consommation, on fait 
ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ǉǳŜ ŎŜƭǳƛ-ci est le même que le taux de chargement moyen du camion générique 
ecoinvent. Ainsi, un camion lourd canadien consomme 1,мн Ŧƻƛǎ Ǉƭǳǎ ŘŜ ŘƛŜǎŜƭ ǉǳΩǳƴ ŎŀƳƛƻƴ 
générique (28 tonnes) pour un taux de chargement moyen.  

Mentionnons aussi que toutes les données utilisées ont été : 

1) Évaluées quant à leur représentativité temporelle, géographique et technologique; 
2) CƻƭƭŜŎǘŞŜǎ ŘŜ ƳŀƴƛŝǊŜ Ł ŎŜ ǉǳΩŜƭƭŜǎ ǎƻƛŜƴǘ ƭes moins agrégées possible; 
3) Documentées conformément aux meilleures pratiques disponibles. 

5ŀƴǎ ƭŜǎ Ŏŀǎ ƻǴ ŀǳŎǳƴŜ ǎƻǳǊŎŜ ƴΩŞǘŀƛǘ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜΣ des hypothèses ont aussi été posées, en 
accord avec RECYC-QUÉBEC. En particulier : 

1. le nombre ŘΩutilisations des CRM étant un paramètre clé pour lequel aucune donnée 
vérifiable ƴΩŜǎǘ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜ publiquement, il a été posé à 15 utilisations, soit la valeur 



©CIRAIG Rapport final 

 

20 Août 2015 ACV DE CONTENANTS DE BIÈRE AU QUÉBEC Page 35 
 

moyenne calculée par RECYC-QUÉBEC lors de ses vérifications (RECYC-QUÉBEC, 2015a). 
/ŜǘǘŜ ǾŀƭŜǳǊ Şǘŀƛǘ ŘŜ мл ǇƻǳǊ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΦ Ce paramètre fait cependant ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ 
analyse de sensibilité (voir section 3.4.1). 

2. Les taux de pertes lors de la distribution des contenants (bris de transport et de 
manutention) sont considérés nuls pour tous les types de contenants, ce qui permet de 
facto ŘΩŜȄŎƭǳǊŜ ŘŜǎ ŦǊƻƴǘƛŝǊŜǎ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ōƛŝǊŜ ŎƻƴǘŜƴǳŜΦ /Ŝ ǇŀǊŀƳŝǘǊŜ Ŧŀƛǘ 
ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ όǾƻƛǊ section 3.4.2) 

[Ω!ƴƴŜȄŜ C ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǎƻǳǊŎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǘ ƘȅǇothèses employées dans cette 
ACV. 

Les données collectées ont été compilées et traitées dans un chiffrier électronique (voir 
Annexe C). Le logiciel SimaPro 8.04, développé par PRé Consultants (www.pre.nl), a ensuite été 
utilisé pour faire la modélisation des systèmes, relier les flux de référence à la base de données 
L/± Ŝǘ ǊŞŀƭƛǎŜǊ ƭŜ ŎŀƭŎǳƭ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜΦ  

2.8 Évaluation des impacts environnementaux 

La méthode européenne IMPACT 2002+ (Jolliet et coll., 2003), reconnue internationalement, a 
ŞǘŞ ŎƘƻƛǎƛŜ ǇƻǳǊ ŜŦŦŜŎǘǳŜǊ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ des scénarios comparés. La 
version utilisée par le CIRAIG est la version 2.15 de la méthode, qui correspond à la version 2.10 
(Jolliet et coll., 2003) modifiée afin que les ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘ Eutrophisation aquatique et 
Acidification aquatique soient intégrées à la catégorie de dommage Qualité des écosystèmes 
(Figure 2-9).  

[ΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ ŀǾŀƛǘ utilisé la version 2.05 de la méthode IMPACTS 2002+. Les principales 
différences sont : 

¶ [ΩƛƴŎƭǳǎƛƻƴ ŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ Ře problème Eutrophisation aquatique et Acidification 
aquatique à la catégorie de dommage Qualité des écosystèmes 

¶ [ΩŀƧƻǳǘ ŘΩǳƴ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Ŝƴ ƭƛŜƴ ŀǾŜŎ ƭŀ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳΦ bƻǘƻƴǎ ǘƻǳǘŜŦƻƛǎ ǉǳŜ ŎŜǘ 
indicateur « eau » esǘ ōŀǎŞ ǎǳǊ ƭŜǎ ŦƭǳȄ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ Ŝǘ ƴŜ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ƭŜ 
ŘƻƳƳŀƎŜ ŀǎǎƻŎƛŞ Ł ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳΣ Ƴŀƛǎ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ƭŜ ǾƻƭǳƳŜ ǇǊŞƭŜǾŞ ŘŜ 
ƭΩŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘΦ 

Cette méthode, bien que développée pour le contexte européen, a été préférée aux méthodes 
ŘΩÉvaluation des Impacts du Cycle de Vie (ÉICV) nord-américaines existantes (TRACI 2 par 
exemple) dû au caractère complet des catégories de problème incluses, à la mise à jour 
ŦǊŞǉǳŜƴǘŜ ŘŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ŘŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴ Ŝǘ Ł ƭΩŀƎǊŞƎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘŜ ǇǊƻōƭŝƳŜ Ŝn quatre 
catégories de dommage, ce qui simplifie la compréhension des résultats par des non initiés à 
ƭΩ!/±Φ  

Une description de la méthode IMPACT 2002+ v 2.мр Ŝǎǘ ŦƻǳǊƴƛŜ Ł ƭΩ!ƴƴŜȄŜ B. 

 

 

http://www.pre.nl/
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Figure 2-9 : Catégories de dommage et catégories de problème de la méthode IMPACT 2002+. 

[ΩŀƎǊŞƎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ǎŜƭƻƴ ǉǳŀǘǊŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘŜ ŘƻƳƳŀƎŜ ŦƻǳǊƴƛǘ ŘŜǎ 
résultats plus simples à comprendre et à interpréter pour les non-ƛƴƛǘƛŞǎ Ł ƭΩ!/±Σ Ŝƴ Ǉƭǳǎ ŘŜ 
permettre une évaluation rapide des principaux enjeux environnementaux potentiels associés 
ŀǳȄ ǎŎŞƴŀǊƛƻǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΦ  

Les catégories de dommage peuvent se résumer ainsi : 

¶ Santé humaine : cette catégorie prend en compte les substances ayant des effets 
toxiques (cancérogènes et non cancérogènes) et respiratoires, produisant des radiations 
ƛƻƴƛǎŀƴǘŜǎ Ŝǘ ǉǳƛ ŎƻƴǘǊƛōǳŜƴǘ Ł ƭŀ ŘŜǎǘǊǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ŎƻǳŎƘŜ ŘΩƻȊƻƴŜΦ Afin d'évaluer le 
facteur de dommage, la gravité de la maladie potentiellement causée par ces 
substances est exprimée en DALY - Disabled Ajusted Life Years, unité reflétant le 
dommage à la santé humaine. 

¶ Qualité des écosystèmes : cette catégorie regroupe les impacts liés à la toxicité 
ŀǉǳŀǘƛǉǳŜ Ŝǘ ǘŜǊǊŜǎǘǊŜΣ Ł ƭΩŀŎƛŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ Ŝǘ Ł ƭΩŜǳǘǊƻǇƘƛǎŀǘƛƻƴ ŀǉǳŀǘƛǉǳŜΣ Ł ƭΩŀŎƛŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ 
et ƭΩŜǳǘǊƻǇƘƛǎŀǘƛƻƴ ǘŜǊǊŜǎǘǊŜ Ŝǘ Ł ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎΦ 9ƭƭŜ Ŝǎǘ ǉǳŀƴǘƛŦƛŞŜ Ŝƴ ŦǊŀŎǘƛƻƴ 
ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭƭŜƳŜƴǘ ŘƛǎǇŀǊǳŜǎΣ ǎǳǊ ǳƴŜ ǎǳǊŦŀŎŜ ŘƻƴƴŞŜ Ŝǘ ŘǳǊŀƴǘ ǳƴŜ ŎŜǊǘŀƛƴŜ 
période de temps, par kilogramme de substance émise (PDF*m²*an/kg). 

¶ Changement climatique : le potentiel de chaque gaz à effet de serre (GES) est calculé en 
kilogrammes de dioxyde de carbone équivalent (kg eq. CO2), basé sur les données sur le 
forçage radiatif infrarouge. tǳƛǎǉǳΩǳƴŜ ŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ǎǳǊ млл ans était désirée, les résultats 
de cette catégorie ont été évalués par une autre méthode tel que discuté ci-dessous. 

¶ Ressources : ŎŜǘǘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ǇǊŜƴŘ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ ŞƴŜǊƎŞǘƛǉǳŜǎ 
ƴƻƴ ǊŜƴƻǳǾŜƭŀōƭŜǎ Ŝǘ ƭΩŜȄǘǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜ ƳƛƴŞǊŀǳȄΣ ǉǳŀƴǘƛŦƛŞǎ Ŝƴ ƳŞƎŀƧƻǳƭŜǎ ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ όaWύΦ 

 

[ΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ŀǎǎƻŎƛŞǎ ŀǳȄ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎ ŘŜ D9{ ǎƻǊǘŀƴǘǎ ŘŜǎ ŦǊƻƴǘƛŝǊŜǎ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ ŀ ŞǘŞ 
réalisée à partir de la méthode « IPCC 2013 » pour la catégorie Changement climatique. Cette 
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méthode se base sur les potentiels de réchauffement climatiques (PRCs) les plus récents et 
publiées dans le cadre du 5e ǊŀǇǇƻǊǘ ŘϥŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ Řǳ DǊƻǳǇŜ ŘΩŜȄǇŜǊǘǎ ƛƴǘŜǊƎƻǳǾŜǊƴŜƳŜƴǘŀƭ ǎǳǊ 
ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ Řǳ ŎƭƛƳŀǘ όDL9/ ƻǳ Lt// Ŝƴ ŀƴƎƭŀƛǎύ όMYHRE et coll., 2013ύΦ [ΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ ǳǘƛƭƛǎŀƛǘ ƭŜǎ 
valeurs de potentiel de réchauffement global publiées par le GIEC en 2007 sur un horizon de 100 
ans, et la méthode Impact 2002+ v2.15 utilise quant à elle les facteurs du GIEC de 2007 sur un 
horizon de 500 ans.  

Les facteurs du GIEC ŘŜ нлмо ƻƴǘ ŞǘŞ ŎƘƻƛǎƛǎ ǇŀǊŎŜ ǉǳΩƛƭǎ ǎƻƴǘ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ǊŞŎŜƴǘǎΦ [ΩƘƻǊƛȊƻƴ ŘŜ 
100 ans est le plus communément utilisé dans les publications et facilite la compréhension pour 
ƭŜ ƎǊŀƴŘ ǇǳōƭƛŎΦ /ΩŜǎǘ ǇŀǊ ŀƛƭƭŜǳǊǎ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ǊŜŎƻƳƳŀƴŘŞŜ Řŀƴǎ ƭŜǎ ƴƻǊƳŜǎ L{h мплст 
(empreinte carbone) et le Greenhouse Gas Protocol Product Standard.  

Le GIEC publie des PRCs avec et sans les effets de rétroaction. Les effets de rétroaction sont dus 
Ł ƭΩŞƳƛǎǎƛƻƴ ŘŜ D9{ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ Ŝƴ Ǌŀƛǎƻƴ ŘŜ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜƳǇŞǊŀǘǳǊŜǎ όǇŀǊ 
exemple en accélérant la dégradation de la biomasse). Les PRCs publiés dans le 4e rapport 
d'évaluation du GIEC en 2007 ne tiennent pas compte de cette rétroaction, sauf pour le CO2. Le 
5e ǊŀǇǇƻǊǘ ŘΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ нлмо ŘƻƴƴŜ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ǎŞǊƛŜǎ ŘŜ ǾŀƭŜǳǊǎΣ ǎŀƴǎ ǊŞǘǊƻŀŎǘƛƻƴ όǘŀōƭŜŀǳ уΦ!Φм 
dans MYHRE et coll., 2013) et avec rétroaction (tableau 8.SM.16 dans MYHRE et coll., 2013). Le 
rapport du GIEC ne donne pas de recommandation claire à ce sujet, mais la lecture que le 
CIRAIG en fait est que la préférence va du côté de la prise en compte de la rétroaction car, 
ƳŀƭƎǊŞ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ǉǳƛ ȅ Ŝǎǘ ƭƛŞŜΣ ŎŜǘǘŜ ŀǇǇǊƻŎƘŜ Ŝǎǘ Ǉƭǳǎ ŎƻƘŞǊŜƴǘŜ όles 
facteurs sans rétroaction considèrent en fait une rétroaction pour le CO2 uniquement et non 
pour les autres gaz). Ainsi, pour le calcul des impacts sur le changement climatique à 100 ans, le 
/Lw!LD ǳǘƛƭƛǎŜ ƭŜǎ tw/ǎ DL9/ нлмо ŀǾŜŎ ǊŞǘǊƻŀŎǘƛƻƴ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŞǘǳŘŜǎ ǉǳΩƛƭ ǊŞŀƭƛǎŜΦ  

À titre indicatif, le tableau ci-dessous présente les PRCs des quatre principaux gaz à effet de 
serre tels que calculés dans les publications du GIEC de 2007 et 2013. 

Tableau 2-15 : PRCs des principaux GES selon les derniers rapports du GIEC 

 

Mentionnons que : 

¶ Il existe un indicateur ¦ǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ basé uniquemŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ŦƭǳȄ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ Ŝǘ ǉǳƛ 
ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ŎƻƳǇŀǊŜǊ ƭŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŞǎ ŘŜ ƭΩŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘΣ ǎŀƴǎ ŘƻƴƴŜǊ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ 
quant au dommage causé par cette utilisation. /Ŝǘ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ƴΩŀ ŎŜǇŜƴŘŀƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǊŜǘŜƴǳ 
ǇƻǳǊ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ŞǘǳŘŜΣ ŎŀǊ ƭΩŜŀǳ ǳǘƛƭƛǎŞŜ en avant-plan ne peut être agrégée avec les flux 

Gaz à effet de serre 
PRCs 100 ans PRCs 500 ans 

Sans rétroaction 
A
   

GIEC 2007 
Sans rétroaction 

A
  

GIEC 2013  
Avec rétroaction  

GIEC 2013
B
 

Sans rétroaction 
A
   

GIEC 2007 

Dioxyde de carbone 1 1 1 1 

Méthane biogénique 25 28 34 7.6 

Méthane fossile 25
C
 30 36 7.6

C
 

tǊƻǘƻȄȅŘŜ ŘΩŀȊƻǘŜ 298 265 298
D
 153 

PFC-14 7390 6630 7350 11200 

PFC-116 12200 11100 12340 18200 

A : Sans rétroaction, sauf pour le CO2. 
B : Les valeurs utilisées pour ce projet sont les valeurs du GIEC 2013, avec rétroaction. 
C : Une seule valeur était donnée pour le méthane dans le rapport du GIEC de 2007, qui ne considérait pas 
la dégradation du méthane en CO2 (ceci a été modifié dans le rapport de 2013). 
D Υ bƻǘƻƴǎ ǉǳΩƛƭ ǎΩŀƎƛǘ ǎƛƳǇƭŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴ ƘŀǎŀǊŘ ǉǳŜ ŎŜǘǘŜ ǾŀƭŜǳǊ ǎƻƛǘ ŜȄŀŎǘŜƳŜƴǘ ƭŀ ƳşƳŜ ǉǳŜ Řŀƴǎ ƭŜ 
rapport de 2007. 
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ŘΩŜŀǳ ƛƴŎƭǳǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ŘΩŀǊǊƛŝǊŜ-plan. En effet, la base de données 
ecoinvent όǾΦнΦнύ ŜƳǇƭƻȅŞŜ ƴŜ ǊŞǇŜǊǘƻǊƛŜ Ǉŀǎ ƭŜǎ ŦƭǳȄ ŘΩŜŀǳ ŘŜ ƳŀƴƛŝǊŜ ŎƻƳǇƭŝǘŜ Ŝǘ 
cohérente entre les processus. Il en découlerait donc une évaluation globale 
potentiellement erronée.  

¶ Ces catégories ne couvrent pas tous les impacts environnementaux possibles associés aux 
ŀŎǘƛǾƛǘŞǎ ƘǳƳŀƛƴŜǎΦ tƭǳǎƛŜǳǊǎ ǘȅǇŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘǎΣ Řƻƴǘ ƭŜ ōǊǳƛǘΣ ƭŜǎ ƻŘŜǳǊǎΣ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ 
intérieur et les champs électromagnétiques ne font pas partie de la présente analyse. De 
ǇƭǳǎΣ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞŜ ǇŀǊ ƭŜǎ ƳƻŘŝƭŜǎ ŘŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴ ŀŎǘǳŜƭǎΦ 

¶ !ǳŎǳƴŜ ƴƻǊƳŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ǳƴŜ ōŀǎŜ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ƴΩŀ ŞǘŞ Ŝffectuée. 
De même, aucune pondération des catégories de dommage pour ramener les résultats à un 
ǎŎƻǊŜ ǳƴƛǉǳŜ ƴΩŀ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞŜ όǾƻƛǊ ŀƴƴŜȄŜ ! ǇƻǳǊ Ǉƭǳǎ ŘŜ ŘŞǘŀƛƭ ǎǳǊ ƭŜǎ ƴƻǘƛƻƴǎ ŘŜ 
pondération et de normalisation).  

Enfin, il est toujours important de gardeǊ Ł ƭΩŜǎǇǊƛǘ ǉǳŜ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩ;L/± ǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ŘŜǎ 
ƛƳǇŀŎǘǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭǎ Ŝǘ ƴƻƴ ǊŞŜƭǎΦ Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘΩŜȄǇǊŜǎǎƛƻƴǎ ǊŜƭŀǘƛǾŜǎ όŁ ƭΩǳƴƛǘŞ 
fonctionnelle notamment) qui ne permettent pas de prédire les impacts finaux ou le risque sur 
les milieux récepteurs et le dépassement des normes ou marges de sécurité. 

Une deuxième évaluation basée sur la méthode IMPACT World+ (IMPACT World+, 2015) a été 
réalisée en analyse de sensibilité afin de vérifier si la variabilité des modèles de caractérisation 
avait une influence significative sur les conclusions et donc, de tester la robustesse des résultats 
ƻōǘŜƴǳǎ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩLat!/¢ 2002+.  

¢ƻǳǘ ŎƻƳƳŜ ǇƻǳǊ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜΣ ƭŜ ƭƻƎƛŎƛŜƭ {ƛƳŀtǊƻ 8.04 a été utilisé pour faire le calcul des 
impacts potentieƭǎ ŀǎǎƻŎƛŞǎ ŀǳȄ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎ ƛƴǾŜƴǘƻǊƛŞŜǎΦ /ΩŜǎǘ ƭǳƛ ǉǳƛ ǇǊƻŎŝŘŜ Ł ƭŀ ŎƭŀǎǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ 
ŘŜǎ ŦƭǳȄ ŞƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŘƛǾŜǊǎŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘ Ŝǘ ŀǳ ŎŀƭŎǳƭ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ Ře 
catégories de dommage. 

2.9 Interprétation 

Au-delà des résultats bruts, leur interprétatƛƻƴ ƛƴǘŝƎǊŜ ǘŀƴǘ ǉǳŜ ǇƻǎǎƛōƭŜ ƭΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ƛƴƘŞǊŜƴǘŜ 
au modèle ACV. Cette incertitude est de deux ordres Υ ƭΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜΣ 
ainsi que lΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ƳƻŘŝƭŜǎ ŘŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎ Ŝǘ ŘŜǎ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ 
extraites de ƭŀ ōƛƻǎǇƘŝǊŜ Ŝƴ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘǎ Ŝǘ ŘŜ ŘƻƳƳŀƎŜǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄΦ 

La méthodologie employée pour la comparaison des résultats en fonction des écarts significatifs, 
pour ƭΩŞǾŀƭǳation de la qualité des données ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ, les contrôles de cohérence et 
complétude, les analyses de sensibilité Ŝǘ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ sont résumées ici. 

2.9.1 !ƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ 

[Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘŜ ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ ŘŜ ƳŀǘƛŝǊŜǎ Ŝǘ ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ ŀǎǎƻŎƛŞŜǎ Ł ŎƘŀŎǳƴ 

ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ ǇǊŞǎŜƴǘŞǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƻǊǇǎ ŘŜ ŎŜ ǊŀǇǇƻǊǘΦ [ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŜȄƘŀǳǎǘƛǾŜ 

ŘŜǎ ŜƴǘǊŀƴǘǎ Ŝǘ ǎƻǊǘŀƴǘǎ ƴΩŀƳŞƭƛƻǊŜ ƎŞƴŞǊŀƭŜƳŜƴǘ Ǉŀǎ ƭŀ ŎƻƳǇǊŞƘŜƴǎƛƻƴ ŘŜǎ ŜƴƧŜǳȄΦ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ƭŜǎ 

ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ όǉǳƛ ǎƻƴǘ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ Ł ƭΩŀƴƴŜȄŜ 9ύ ŎƻƴǘƛŜƴƴŜƴǘ ǘǊƻǇ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ Ŝǘ ƴŜ 

permettent pas en soi ŘŜ ŎƻƴŎƭǳǊŜΦ tƻǳǊ ǉǳŜ ƭΩanalyse de lΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ soit pertinente, elle doit 

şǘǊŜ ŦŀƛǘŜ Ŝƴ ǇŀǊŀƭƭŝƭŜ ŀǾŜŎ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎΦ !ƛƴǎƛΣ Ŝƴ ŀŎŎƻǊŘ ŀǾŜŎ ƭŀ ƴƻǊƳŜ L{h мп 044, 

ƭΩ;L/± est présentée et discutée au chapitre 3. Elle ŎƻƴǎǘƛǘǳŜ ƭΩƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘΩL/±Σ 

en ayant pour but de mieux en comprendre la portée environnementale.  
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Une analyse de contribution, présentée à la section 3.2Σ ǇŜǊƳŜǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭŜǎ 

processus qui sont à la source des impacts prédominants pour chaque option. [ΩŀƴŀƭȅǎŜ 

ǇǊŞǎŜƴǘŞŜ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŘŞǘŀƛƭƭŞŜ ƧǳǎǉǳΩŀǳȄ ǎǳōǎǘŀƴŎŜǎ ŎƻƴǘǊƛōǳǘǊƛŎŜǎ ǇƻǳǊ ŎŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎΣ Şǘŀƴǘ 

ŘƻƴƴŞ ǉǳŜ ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ Ŝǎǘ ŘΩŀǇǇƻǊǘŜǊ ǳƴŜ ŎƻƳǇǊŞƘŜƴǎƛƻƴ ƎŞƴŞǊŀƭŜ ŘŜǎ ƻǇǘƛƻƴǎ sans 

aller vers des applications plus spécifiques comme par exemple la reconception des contenants. 

/Ŝ ƎŜƴǊŜ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŞǘŀƛƭƭŞŜ ǇŀǊ ǎǳōǎǘŀƴŎŜ Ŝǎǘ plus ǇŜǊǘƛƴŜƴǘ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ǾƛǎŜ ǳƴŜ 

optimisation des processus de fabrication ǇŀǊ ŜȄŜƳǇƭŜΣ Ƴŀƛǎ ƴΩŀ ǉǳŜ ǇŜǳ ŘΩintérêt dans le cas 

présent. ¦ƴŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ǎƻƳƳŀƛǊŜ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎǳōǎǘŀƴŎŜǎ ŀǳȄ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘ Ŝǎǘ 

ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ ŜŦŦŜŎǘǳŞŜ ǇƻǳǊ ǾŞǊƛŦƛŜǊ ǉǳΩƛƭ ƴΩȅ ŀƛǘ pas de résultat aberrant.  

2.9.2 Écarts significatifs pour la comparaison des impacts environnementaux des systèmes 

Des lignes directrices ς proposées par les auteurs de la méthode IMPACT 2002+ (Humbert et al., 
2009) ς établissent des seuils de significativité ǇƻǳǊ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘΣ liés à 
ƭΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ƳƻŘŝƭŜǎ ŘŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴΣ en deçà desquels iƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ 
ŎƻƴŎƭǳǊŜ ǉǳŀƴǘ Ł ƭŀ ƳŜƛƭƭŜǳǊŜ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭŜ ŘΩǳƴŜ ƻǇǘƛƻƴ ǎǳǊ ǳƴŜ ŀǳǘǊŜ : 

¶ 10 ҈ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜΣ ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ ƴƻƴ ǊŜƴƻǳǾŜƭŀōƭŜ Ŝǘ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ 
des ressources ; 

¶ 30 ҈ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘΩŜŦŦŜǘǎ ǊŜǎǇƛǊŀǘƻƛǊŜǎ Řus aux substances inorganiquesΣ ŘΩŀŎƛŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ Ŝǘ 
ŘΩŜǳǘǊƻǇƘƛǎŀǘƛƻƴ Τ 

¶ ¦ƴ Ł ŘŜǳȄ ƻǊŘǊŜǎ ŘŜ ƳŀƎƴƛǘǳŘŜ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘΩŜŦŦŜǘǎ ǘƻȄƛŎologiques et écotoxicologiques.  

En se basant sur les résultats obtenus pour les différentes options, les seuils de significativité 
suivants ont été employés au chapitre 3 pour interpréter les résultats basés sur les catégories de 
dommage utilisées comme indicateurs environnementaux : 

¶ 10 % pour Changement climatique et Ressources;  

¶ 30 % pour Santé humaine (car pour tous les systèmes étudiés, cette catégorie est 
principalement dominée ǇŀǊ ƭŀ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘΩƛƳǇŀŎǘ ζ ŜŦŦŜǘǎ ǊŜǎǇƛǊŀǘƻƛǊŜǎ ηύ; 

¶ Un à deux ordres de grandeur (x10 à x100) pour Qualité des écosystèmes (car pour tous 
les systèmes étudiés, cette catégorie est dominée ǇŀǊ ƭΩζ ŞŎƻǘƻȄƛŎƛǘŞ terrestre », 
ƭΩ « eutrophisation aquatique » et lΩζ ǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎ ηΣ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘ Ƴŀƭ 
caractérisées par les modèles actuels). 

Ces lignes directrices dépendent toutefois de la corrélation entre les systèmes comparés; deux 
systèmes similaires présentant des écarts inférieurs à ceux exposés ci-dessus peuvent donc être 
ŎƻƴǎƛŘŞǊŞǎ ŎƻƳƳŜ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜƳŜƴǘ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎΦ [ΩƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴ ǇǊƻǇƻǎŞŜ ŀǳ ŎƘŀǇƛǘǊŜ 3 prend 
donc en compte ces différents aspects.  

2.9.3 Évaluation de la qualité des données ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ 

[ŀ ŦƛŀōƛƭƛǘŞ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ Ŝǘ ŘŜǎ ŎƻƴŎƭǳǎƛƻƴǎ ŘŜ ƭΩ!/± ŘŞǇŜƴŘ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ 
ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ǉǳƛ ǎƻƴǘ ǳǘƛƭƛǎŞŜǎΦ Lƭ Ŝǎǘ ŘƻƴŎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ŘŜ ǎΩŀǎǎǳǊŜǊ ǉǳŜ ŎŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǊŜǎǇŜŎǘŜƴǘ 
certaines exigences spécifiées en accord ŀǾŜŎ ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΦ 

Selon la norme ISO, les exigences relatives à la qualité des données devraient au minimum en 
assurer la validitéΣ ŎŜ ǉǳƛ Ŝǎǘ ŞǉǳƛǾŀƭŜƴǘ ƛŎƛ Ł ƭŜǳǊ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛǾƛǘŞ ǉǳŀƴǘ Ł ƭΩŃƎŜΣ ƭŀ ǇǊƻǾŜƴŀƴŎŜ 
géographique et la performance technologique. Ainsi, les données utilisées devraient être 
représentatives : 

¶ 5Ŝ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘŞŦƛƴƛŜ ǇŀǊ ƭΩǳƴƛǘŞ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜΣ ǎƻƛǘ нлмо όǾƻƛǊ ǎŜŎǘƛƻƴ 2.3) ; 
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¶ 5ǳ ŎƻƴǘŜȄǘŜ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ Řŀƴǎ ƭŜǉǳŜƭ ǎΩƛƴǎŎǊƛǾŜƴǘ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΣ ǎƻƛǘ ƭŜ vǳŞōŜŎ 
ǇƻǳǊ ƭΩŞǘŀǇŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴΣ Ŝǘ ƭΩ!ƳŞǊƛǉǳŜ Řǳ bƻǊŘ ƻǳ ƭΩ9ǳǊƻǇŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŞǘŀǇŜǎ ŘŜ 
production (voir sous-section 2.6.2) ; 

¶ Des caractéristiques technologiques des processus de production des contenants de 
ǾŜǊǊŜΣ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ƻǳ ŘŜ t9¢ et des processus transport et de gestion de fin de vie de 
ces contenants. 

.ƛŜƴ ǉǳΩŀǳŎǳƴŜ ƳŞǘƘƻŘŜ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜ ƴŜ ǎƻƛǘ ŀŎǘǳŜƭƭŜƳŜƴǘ ǇǊŜǎŎǊƛǘŜ ǇŀǊ ƭΩL{hΣ trois critères ayant 
une influence sur la qualité de ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ƻƴǘ ŞǘŞ ŎƘƻƛǎƛǎ ǇƻǳǊ ŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ :  

¶ Fiabilité Υ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭŜǎ ǎƻǳǊŎŜǎΣ ƭŜǎ ƳŞǘƘƻŘŜǎ ŘΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ Ŝǘ ƭŜǎ ǇǊƻŎŞŘǳǊŜǎ ŘŜ 
vérification des données. Une donnée jugée fiable est une donnée vérifiée et mesurée 
sur le terrain. Ce critère se réfère principalement à la quantification des flux 
économiques όŎΩŜǎǘ-à-dire les flux entre des processus élémentaires du système de 
produits). 

¶ Représentativité : traite des corrélations géographique et technologique. Est-ce que 
ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǊŜŦƭŝte la réalité? Une donnée est jugée représentative lorsque 
ƭŀ ǘŜŎƘƴƻƭƻƎƛŜ Ŝǎǘ Ŝƴ ǊŜƭŀǘƛƻƴ ŘƛǊŜŎǘŜ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƳǇ ŘΩŞǘǳŘŜΦ /Ŝ ŎǊƛǘŝǊŜ ǎŜ ǊŀǇǇƻǊǘŜ 
principalement au choix des processus servant à modéliser le système. 

¶ Complétude : évalue si les intrants (approvisionnement) et les extrants (émissions) des 
processus unitaires sont effectivement collectés et documentés. 

¦ƴŜ ŘŜǎŎǊƛǇǘƛƻƴ Ǉƭǳǎ ŘŞǘŀƛƭƭŞŜ ŘŜǎ ŎǊƛǘŝǊŜǎ Ŝǘ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎƻƴǘ 
ǇǊŞǎŜƴǘŞŜǎ Ł ƭΩ!ƴƴŜȄŜ D. 

9ƴ ǇŀǊŀƭƭŝƭŜ Ł ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ la qualité des données utilisées, une estimation de la contribution 
des processus (c.-à-d. dans quelle mesure les processus modélisés avec ces données contribuent 
Ł ƭΩƛƳǇŀŎǘ Ǝƭƻōŀƭ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ Ł ƭΩŞǘǳŘŜύ ŀ ŞǘŞ ŜŦŦŜŎǘǳŞŜΦ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ŘŜ ǉǳŀƭƛǘŞ 
infŞǊƛŜǳǊŜ ǇŜǳǘ ǘǊŝǎ ōƛŜƴ ŎƻƴǾŜƴƛǊ Řŀƴǎ ƭŜ Ŏŀǎ ŘΩǳƴ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ Řƻƴǘ ƭŀ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ Ŝǎǘ ƳƛƴƛƳŜΦ 
Par contre, des données de bonne qualité devront être recherchées pour les processus qui 
ƛƴŦƭǳŜƴŎŜƴǘ ƎǊŀƴŘŜƳŜƴǘ ƭŜǎ ŎƻƴŎƭǳǎƛƻƴǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΦ Dans le cadre de cette éǘǳŘŜΣ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ 
ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ ǎΩŜǎǘ ǊŞǎǳƳŞŜ Ł ƻōǎŜǊǾŜǊ ƭΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ ǊŜƭŀǘƛǾŜ ŘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ƳƻŘŞƭƛǎŞǎ Ł 
ƭΩƛƳǇŀŎǘ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭ Ǝƭƻōŀƭ ŞǾŀƭǳŞ ǇƻǳǊ ŎƘŀŎǳƴŜ ŘŜǎ ǉǳŀǘǊŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘŜ ŘƻƳƳŀƎŜ ƳŜƴǘƛƻƴƴŞŜǎ 
à la section 2.8.  

Une discussion sur la qualité des données est présentée à la sous-section 3.3.1. Une description 
Ǉƭǳǎ ŘŞǘŀƛƭƭŞŜ ŘŜǎ ŎǊƛǘŝǊŜǎ Ŝǘ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎƻƴǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞŜǎ Ł 
ƭΩ!ƴƴŜȄŜ D. 

2.9.4 Contrôles de cohérence et de complétude 

Le contrôle de cohérence tente de déterminer si les hypothèses, méthodes, modèles et données 
sont cohérents tout au long du cycle de vie des systèmes et entre eux. Le contrôle de 
complétude des systèmes étudiés vise quant à lui à garantir que toutes les informations et les 
ŘƻƴƴŞŜǎ ǊŜǉǳƛǎŜǎ ŘŜ ŎƘŀŎǳƴŜ ŘŜǎ ŞǘŀǇŜǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ǳǘƛƭƛǎŞŜǎ Ŝǘ ǎƻƴǘ ǇǊşǘŜǎ ǇƻǳǊ ƭΩƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴ 
(ISO 14044, 2006b). Ces aspects sont discutés à la sous-section 3.3.2.  

2.9.5 Analyses de sensibilité 

Plusieurs paramètres utilisés lors de la modélisation des systèmes présentent une certaine 
incertitude, plus particulièrement liée aux hypothèses et modules de données génériques 
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employés. Les résultats obtenus sont liés à ces paramètres et leur incertitude est transférée aux 
conclusions tirées. 

" ǇŀǊǘƛǊ ŘŜǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀǳȄ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎκǇŀǊŀƳŝǘǊŜǎ ŎƻƴǘǊƛōǳǘŜǳǊǎ ƛŘŜƴǘƛŦƛŞǎ ǇŀǊ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ qualité 
des données, des analyses de sensibilité ont été effectuées sur les paramètres suivants : 

¶ [Ŝ ƴƻƳōǊŜ ŘΩutilisations des CRM; 

¶ Les taux de pertes lors de la distribution des différents contenants; 

¶ Le contenu en aluminium recyclé dans les contenants en aluminium; 

Pour ce faire, la valeur initiale des paramètres incertains ou exclus a été changée pour des 
ǾŀƭŜǳǊǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ǉǳƻƛǉǳŜ ǾǊŀƛǎŜƳōƭŀōƭŜǎΦ [Ŝǎ ŎƻƴŎƭǳǎƛƻƴǎ Ŝǘ ǘŜƴŘŀƴŎŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ƻƴǘ ŜƴǎǳƛǘŜ 
été réévaluées afin de tester leur robustesse vis-à-vis des paramètres sensibles. 

Les analyses de sensibilité sur lΩŞƴŜǊƎƛŜ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ ŀǳ ƭŀǾŀƎŜ et à la stérilisation des CRM, la 
pasteurisation des contenants et ƭŜ ƳŞƭŀƴƎŜ ŘΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ŞƭŜŎǘǊƛǉǳŜ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ 
ŜǳǊƻǇŞŜƴǎΣ ǇǊŞǎŜƴǘŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΣ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ ǊŜǇǊƻŘǳƛǘŜǎ ƛŎƛΦ 9ƭƭŜǎ ƳƻŘƛŦƛŀƛŜƴǘ ǇŜǳ ƭŜǎ 
ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ Ŝǘ ƴΩŀǾŀƛŜƴǘ Ǉŀǎ ŘΩƛƴŦƭuence ǎǳǊ ƭŜǎ ŎƻƴŎƭǳǎƛƻƴǎΦ Lƭ ŀ ŞǘŞ ǾŞǊƛŦƛŞ ǉǳŜ ŎΩŞǘŀƛǘ ǘƻǳƧƻǳǊǎ ƭŜ 
cas dans cette mise à jour. Leurs résultats sont disponibles en Annexe E.  

Des analyses de sensibilité ont en outre été réalisées sur : 

¶ La méthode ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ pour la prise en compte des processus de recyclage; 

¶ [ΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ IMPACT World +. 

Les analyses de sensibilité sont présentées à la section 3.4. 

2.9.6 AƴŀƭȅǎŜ ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ 

¦ƴŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ŘŜ ǘȅǇŜ aƻƴǘŜ-/ŀǊƭƻ ŀ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞŜ Ł ƭΩŀƛŘŜ Řǳ ƭƻƎƛŎƛŜƭ {ƛƳŀtǊƻ 8.04 
afin de tester la robustesse des résultats. Elle constitue une étude de propagation de la 
ǾŀǊƛŀōƛƭƛǘŞ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ƭƻǊǎ ŘŜǎ ŎŀƭŎǳƭǎΣ ŀǾŜŎ ǳƴ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƛǘŞǊŀǘƛƻƴǎ ŦƛȄŞ Ł м 000. 

Sur les milliers de flux élémentaires individuels inventoriés dans les processus élémentaires des 
scénarios étudiés, la très grande majorité provient de la banque de données ecoinvent. Ceux-ci 
ǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇƭǳǇŀǊǘ ǳƴŜ ǾŀǊƛŀōƛƭƛǘŞ ǉǳƛ ǇǊŜƴŘ ƭŀ ŦƻǊƳŜ ŘΩǳƴŜ ŘƛǎǘǊƛōǳtion lognormale 
autour de la valeur centrale spécifiée (et utilisée dans les calculs déterministes), caractérisée par 
son écart-ǘȅǇŜΦ /Ŝǎ ǾŀǊƛŀōƛƭƛǘŞǎ ƴŜ ǎƻƴǘ ǘƻǳǘŜŦƻƛǎ Ǉŀǎ ŘŞǘŜǊƳƛƴŞŜǎ ǎǘŀǘƛǎǘƛǉǳŜƳŜƴǘ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ 
ƳŜǎǳǊŜǎ ŎƻƴŎǊŝǘŜǎΣ Ƴŀƛǎ ŜǎǘƛƳŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩŀǇǇƭƛŎŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ matrice pedigree décrivant la qualité 
ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ǎŜƭƻƴ ǎƻƴ ƻǊƛƎƛƴŜΣ ǎƻƴ ƳƻŘŜ ŘŜ ŎƻƭƭŜŎǘŜ Ŝǘ ǎŀ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛǾƛǘŞ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜΣ 
temporelle et technologique (Weidema et Suhr Wesnæs, 1996). Les facteurs originaux de la 
base de données ecoinvent ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ƳƻŘƛŦƛŞǎ ǇƻǳǊ ǊŜŦƭŞǘŜǊ ƭŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŘŜ ŎƻƴǘŜȄǘŜ 
ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ όŜƴ !ƳŞǊƛǉǳŜ Řǳ bƻǊŘ ǇƻǳǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŎǊŞŞŜǎ Řŀƴǎ ǳƴ 
contexte européen).  

De la même manière, la variabilité de la plupart des données collectées a été représentée par 
ǳƴŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ƭƻƎƴƻǊƳŀƭŜΣ Řƻƴǘ ƭΩŞŎŀǊǘ-ǘȅǇŜ ŀ ŞǘŞ ŜǎǘƛƳŞ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ƳşƳŜ ƳŀǘǊƛŎŜ 
pedigree. Certaines données ont en outre été associées à une distribution statistique uniforme 
ou triangulaire, bornée par des valeurs minimales et maximales obtenues de la littérature. Au 
total, 70 % des données ont une distribution statistique associée. Les 30 % des données 
ǊŜǎǘŀƴǘŜǎ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ŀǎǎƻŎƛŞŜ Ŝǘ ƻƴǘ ŘƻƴŎ ŞǘŞ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞŜǎ ŎƻƳƳŜ Şǘŀƴǘ ŘŜǎ ǾŀƭŜǳǊǎ 
fixes. 
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La simulation Monte-Carlo procèŘŜ Ł ƭŀ ǎƻǳǎǘǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜ ŘŜǳȄ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ǎƻǳƘŀƛǘŜ 
comparer. Ainsi, les résultats indiquent la proōŀōƛƭƛǘŞ ǉǳΩǳƴŜ ƻǇǘƛƻƴ ŀƛǘ ŘŜǎ ǎŎƻǊŜǎ plus élevés 
ǉǳŜ ƭΩŀǳǘǊŜΦ 

[Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ǎƻƴǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞǎ Ł ƭŀ ǎŜŎǘƛƻƴ 3.5. Les détails des analyses 
Monte-/ŀǊƭƻ ŜŦŦŜŎǘǳŞŜǎ ǎƻƴǘ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ Ł ƭΩ!ƴƴŜȄŜ E. 

2.9.7 Analyse des évolutions entre le rapport initial et la mise à jour 

{ǳƛǘŜ Ł ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜΣ ǳƴŜ discussion sur les évolutions dans les résultats 
entre le rapport initial et sa mise à jour a été effectuée. Elle vise Ł ƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭΩƻǊƛƎƛƴŜ ŘŜǎ 
changements observés dans les résultats entre les deux études. En particulier, des changements 
par rapport à la hiérarchie établie en 2010 ont été mis en évidence. 

2.10 Revue critique 

[ŀ ǊŜǾǳŜ ŎǊƛǘƛǉǳŜ Ŝǎǘ ǳƴŜ ǇǊƻŎŞŘǳǊŜ ǳǘƛƭƛǎŞŜ ŀŦƛƴ ŘŜ ǾŞǊƛŦƛŜǊ ǎƛ ƭΩ!/± ǎŀǘƛǎŦŀƛǘ ŀǳȄ ƴƻǊƳŜǎ 
internationales. 5Ŝ ƳŀƴƛŝǊŜ ƎŞƴŞǊŀƭŜΣ ƭŜǎ ǊŜǾǳŜǎ ŎǊƛǘƛǉǳŜǎ ŘΩ!/± ǎƻƴǘ ŦŀŎǳƭǘŀǘƛǾŜǎΣ ǎŀǳŦ ƭƻǊǎ 
ŘΩŀŦŦƛǊƳŀǘƛƻƴǎ ŎƻƳǇŀǊŀǘƛǾŜǎ ŘƛǾulguées au public. Les revues critiques augmentent en outre la 
ŎǊŞŘƛōƛƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜΦ 

Parce que les résultats de cette étude doivent être divulgués publiquement et sont destinés à 
supporter une affirmation comparative, une revue critique a été réalisée par un comité de 
parties intéressées, ŎΩŜǎǘ-à-dire ŎƻƳǇƻǎŞ ŘΩǳƴ ŜȄǇŜǊǘ !/± Ŝǘ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǎǇŞŎƛŀƭƛǎǘŜǎ ŘŜǎ ŘƻƳŀƛƴŜǎ 
ƛƳǇƭƛǉǳŞǎ Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜΦ 

Le comité de revue critique ayant été formé est composé de trois membres (Tableau 2-16).  

Tableau 2-16 : Membres constituants du comité de revue critique 

Nom hǊƎŀƴƛǎƳŜ ŘΩŀǘǘŀŎƘŜ LƳǇƭƛŎŀǘƛƻƴ κ /ƘŀƳǇ ŘΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜ 

Bruno Gagnon Ernst & Young Président du comité de revue critique 

François Lafortune Lafortune Écoconseil Réviseur 

Josianne Hébert MDDELCC Réviseur 

Conformément aux normes ISO 14 040 et 14 044 (2006a, 2006b), les objectifs de la revue 
critique sont ŘΩŀǎǎǳǊŜǊ ǉǳŜ : 

¶ [Ŝǎ ƳŞǘƘƻŘŜǎ ǳǘƛƭƛǎŞŜǎ ǇŀǊ ƭŜ /Lw!LD ǇƻǳǊ ǊŞŀƭƛǎŜǊ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ Řu cycle de vie sont : 
o cohérentes avec la norme internationale ISO 14040; 
o ǾŀƭŀōƭŜǎ ŘΩǳƴ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǾǳŜ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜ Ŝǘ ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜ; 
o ŀǇǇǊƻǇǊƛŞŜǎ Ŝǘ ǊŀƛǎƻƴƴŀōƭŜǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ; 

¶ Les interprétations du CIRAIG reflètent les limitations identifiŞŜǎ Ŝǘ ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ; 

¶ Le rapport détaillé est transparent et cohérent. 

Afin de garantir la transparence du processus, les différents documents de la revue critique 
όǊŀǇǇƻǊǘΣ ŎƻƳƳŜƴǘŀƛǊŜǎ Ŝǘ ǊŞǇƻƴǎŜǎ Řǳ /Lw!LDύ ǎŜǊƻƴǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞǎ Ł ƭΩ!ƴƴŜȄŜ F du présent 
rapport. 
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2.11 Mise à jour des données - bilan 

Pour conclure ce chapitre, un bilan des modifications effectuées ŜƴǘǊŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ Ŝǘ ŎŜǘǘŜ 
mise à jour est présenté dans le Tableau 2-17. 
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Tableau 2-17 Υ .ƛƭŀƴ ŘŜǎ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ŜŦŦŜŎǘǳŞŜǎ ǇƻǳǊ ƭŀ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ 

Section Paramètre 
Principales modifications effectuées lors de la mise à jour 

Étude initiale Mise à jour Commentaires 

{ȅǎǘŝƳŜ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ Horizon temporel 2008 2013 n/a 

Données 
primaires 

Masses et volumes des CRM/CRU Voir Tableau 2-8 

Mise à jour pour les contenants présents sur le marché avec les 
données de masses et volumes mesurées pour 2013/2014 
(RECYC-QUÉBEC, 2014b). Aucune modification pour les autres 
contenants prospectifs. 

Nombre de réutilisation des CRM 10 15 Statistique la plus récente de RECYC-QUÉBEC. 

Taux de calcin dans le verre vert en 
Amérique du Nord.  

75 % 50 % 
Nouvelle donnée fournie par Owens-Illinois dans un contexte 
nord-américain.  
[ŀ ŘƻƴƴŞŜ ŜǳǊƻǇŞŜƴƴŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƳƻŘƛŦƛŞŜ ό75 % de calcin).  

Taux de récupération par la 
consigne 

CRM verre : 95 % 
CRU verre : 80 % 
CRU alu : 66 % 
CRU PET : 70 % 

CRM verre : 97.9 % 
CRU verre : 80 % 
CRU alu : 67 % 
CRU PET : 78 % 

Statistiques les plus récentes de RECYC-QUÉBEC.  

Taux de récupération par la collecte 
sélective (CRUs uniquement) 

0 % (100 % 
enfouissement) 

6,7 % pour tous les 
CRU 

Statistiques les plus récentes de RECYC-QUÉBEC. 

Lavage stérilisation des CRM  
(par CRM) 

Eau : 0.77 L 
GN : 0.07 MJ 
Électricité : 0.03 kWh 

Eau : 0.90 L 
GN : 0.17 MJ 
Électricité : 0.01 kWh 

Nouvelles données fournies par BRQ.  

Données 
secondaires 

Donnée de production de PET Donnée ACC Donnée ecoinvent 
La donnée ACC était incertaine et moins cohérente avec le choix 
de la base de données ŘΩŀǊǊƛŝǊŜ-plan.  

Donnée ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ 
primaire 

Donnée EAA, 2008 

Données basées sur les 
ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩL!L ό2010) 
et régionalisées par 
scénario 

Statistiques plus récentes et meilleure représentativité du 
contexte avec les mix électriques et technologiques, ainsi que 
les marchés régionaux.  

Base de données en arrière-plan ecoinvent 2.0 ecoinvent 2.2 n/a 

Mix électriques Mix 2008 Mix 2012 ou 2013 
{ǘŀǘƛǎǘƛǉǳŜǎ Ǉƭǳǎ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛǾŜǎ Řǳ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŘΩƘƻǊƛȊon 
temporel.  

EICV aŞǘƘƻŘŜ ŘΩ9L/± 

Méthode IMPACT 
2002+ v2.05. 

Méthode IMPACT 
2002+ v2.15.  

/ŜǘǘŜ ŘŜǊƴƛŝǊŜ ǾŜǊǎƛƻƴ ǇŜǊƳŜǘ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŘΩƛƴǘŞƎǊŜǊ les 
ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘ Eutrophisation aquatique et Acidification 
aquatique à la catégorie de dommage Qualité des écosystèmes.  

Méthode « IPCC 
2007, 100 ans » 

Méthode « IPCC 2013, 
100 ans » 

Facteurs de PRCs les plus récents, avec rétroaction. 



©CIRAIG Rapport final 

 

20 Août 2015 ACV DE CONTENANTS DE BIÈRE AU QUÉBEC Page 45 
 

3 Résultats et discussion 

/Ŝ ŎƘŀǇƛǘǊŜ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ό;L/±ύ ŘŜǎ 
contenaƴǘǎ ŘŜ ōƛŝǊŜΣ ƛƴŎƭǳŀƴǘ ƭŜǎ ŀƴŀƭȅǎŜǎ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ Ŝǘ ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜΣ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ƭŜǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎ 
ƭƛƳƛǘŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ Ŝǘ recommandations. ¢ƻǳǎ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ǎŜ ǊŞŦŝǊŜƴǘ Ł ƭΩǳƴƛǘŞ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜ 
décrite à la section 2.3. 

Les résultatǎ ōǊǳǘǎ ŘŜ ƭΩ;L/± ǎƻƴǘ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ Ł ƭΩ!ƴƴŜȄŜ E. 

3.1 wŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƳǇŀǊŀǘƛǾŜ  

[Ŝ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭ ƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ Şǘŀƛǘ ŘŜ ŎƻƳǇŀǊŜǊ ƭŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭǎ ŘŜǎ 
différents contenants de bière sur leur cycle de vie complet. Les sections suivantes présentent 
les résultats de cette analyse comparative. 

3.1.1 Tableau récapitulatif 

[Ŝǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀǳȄ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƳǇŀǊŀǘƛǾŜ ǎƻƴǘ ǎȅƴǘƘŞǘƛǎŞǎ ŀǳ Tableau 3-1, sous formes 
absolue et relative, la référence étant dans ce cas le CRM. Pour les CRU en verre, seule la 
moyenne des scores de dommage calculés pour chacun des cinq scénarios (selon leur 
provenance) y est présentée. Pour les CRU canettes en aluminium, les résultats variant de 
manière importante selon la provenance, une distinction est faite entre le scénario de canette 
en aluminium québécoise et les quatre autres canettes (dont seule la donnée moyenne est 
présentée dans le tableau).  

Tableau 3-1 : Tableau récapitulatif des résultats (IPCC 2013 & IMPACT 2002+) 

Dommage Unité CRM  
CRU verre 
(moyenne) 

CRU alu 
canette 

(Québec) 

Autres CRU 
alu canette 
(moyenne) 

CRU 
aluminium 
bouteille 

CRU PET 

Changement 
climatique 

g eq. CO2 / UF 71 232 62 124 227 154 

Relatif 1.0 3.2 0.9 1.7 3.2 2.2 

Ressources 
MJ primaire/ UF 1.1 3.7 0.6 2.0 3.3 3.9 

Relatif 1.0 3.4 0.8 1.8 3.0 3.6 

Santé 
humaine 

E-07 DALY/ UF 0.5 2.6 0.6 1.2 2.2 2.0 

Relatif 1.0 5.1 1.3 2.3 4.4 3.9 

Qualité des 
écosystèmes 

(*) 

PDF*m
2
*an/ UF 0.02 0.06 0.04 0.05 0.09 0.04 

Relatif 1.0 2.4 1.8 2.0 3.7 1.6 

 (*) Écarts trop faibles pour être jugés significatifs  

Concernant la catégorie de dommage Qualité des écosystèmes, les écarts entre les résultats de 
chaque contenant sont jugés trop faibles pour être significatifs (un écart relatif inférieur à un 
facteur 10 au minimum ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ considéré comme significatif au vu des incertitudes liées à 
cette catégorie). La comparaison va donc se concentrer sur les trois premières catégories de 
dommage. 
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La hiérarchie suivante peut être établie sur la base des catégories de dommage Changement 
climatique, Ressources et Santé humaine, du contenant générant les impacts potentiels les plus 
faibles aux plus élevés : 

1. CRM bouteille en verre; 
CRU canette en aluminium du Québec ; 

2. Autres CRU canettes en aluminium; 
3. CRU bouteille en PET; 

CRU bouteilles en verre ; 
CRU bouteille en aluminium. 

Le CRM et le CRU canette en aluminium du Québec apparaissent comme les deux options 
présentant les scores les plus favorables. Lƭ ƴΩŜǎǘ Ǉƭǳǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ ƭŜǎ ŘƛǎǘƛƴƎuer car leurs 
résultats sont trop proches ou la hiérarchie varie selon la catégorie considérée. Rappelons que le 
système de la canette en aluminium du Québec représente un scénario prospectif et fait 
ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ǉǳŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Ŝǎǘ ǇǊƻŘǳƛǘ ŀǳ vǳŞōŜŎΦ Les autres CRU canettes en aluminium sont 
ensuite classés en deuxième position. La hiérarchie entre les CRU bouteille en PET, bouteille en 
aluminium et bouteilles en ǾŜǊǊŜ ƴΩŞǘŀƴǘ Ǉŀǎ ƭŀ ƳşƳŜ ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ trois catégories de dommage ou 
ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ƴΩŞǘŀƴǘ Ǉŀǎ ǎƛgnificativement différentsΣ ƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ Ře conclure laquelle de 
ces options est préférable. Ils prennent donc la troisième place.  

Cette première hiérarchie est néanmoins nuancée par les résultats des analyses de sensibilité et 
ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ǇǊŞǎentées respectivement dans les sections 3.4 et 3.5. ¦ƴ ōƛƭŀƴ ŘŜ ƭΩƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴ 
est présenté à la section 3.6.  

3.1.2 Changement climatique 

Les scores pour la catégorie de dommage Changement climatique sont calculés à partir du 
potentiel de réchauffement global (PRC) de chaque gaz à effet de serre (GES) émis au cours du 
ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ŘŜǎ ǇǊƻŘǳƛǘǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ. Outre le dioxyde de carbone (CO2), ces GES incluent 
notamment le méthane (CH4ύΣ ƭŜ ǇǊƻǘƻȄȅŘŜ ŘΩŀȊƻǘŜ όb2O) ainsi que divers chlorofluorocarbones 
ό/C/ύΦ [ŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ du GIEC, IPCC 2013, avec évaluation des PRC sur 
100 ans a été employée. Il faut noter que les émissions de CO2 ŘŜ ǎƻǳǊŎŜ ōƛƻƎŞƴƛǉǳŜ ƴΩƻƴt pas 
été considérées, comme le recommande le GIEC. Les résultats, illustrés à la Figure 3-1, sont 
exprimés en grammes en équivalent CO2 (g eq. CO2). Les traits en pointillés indiquent les valeurs 
moyennes respectives des CRU en verre et canettes en aluminium autres que celle du Québec. 
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Figure 3-1 : Comparaison des contenants pour la catégorie de dommage Changement 
climatique (IPCC, 2013). 

Avec 71 g eq. CO2 par UF, le CRM apparaît clairement favorable aux autres options pour la 
catégorie de dommage Changement climatiqueΣ Ł ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ Řǳ /w¦ ŎŀƴŜǘǘŜ Ŝƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Řǳ 
Québec, dont le score est de 63 g eq. CO2 par UF. [ΩŞŎŀǊǘ Ŝst suffisant pour statuer que le CRU 
ŎŀƴŜǘǘŜ Ŝƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Řǳ vǳŞōŜŎ Ŝǎǘ ƭΩƻǇǘƛƻƴ ƭŀ Ǉƭǳǎ ŦŀǾƻǊŀōƭŜ Řŀƴǎ ŎŜǘǘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ. Les CRU en 
verre génèrent de 2,8 à 3,9 fois plus de GES que le CRM, selon leur provenance, la moyenne 
étant de 232 g eq. CO2 par UF. Pour les CRU canettes en aluminium autres que le scénario de 
canette québécoise, leur score relatif par rapport au CRM eǎǘ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ 1,4 à 2,0 fois celui de 
ce dernier, avec une moyenne de 126 g eq. CO2 par UF. Dans cette catégorie, les CRU canettes 
en aluminium sont préférables aux CRU bouteilles en verre, quelque soit la provenance. 

La bouteille en aluminium québécoise apparaît générer les émissions de GES plus importantes 
que les canettes (176 g eq. CO2 par UF), du fait de sa masse 2,6 à 3,2 fois plus grande que les 
canettes, à volume égal.  

La bouteille en PET émet quant à elle 154 g eq. CO2 par UF, soit 2,2 fois plus que le CRM ou le 
CRU canette en aluminium. Son score la situe comme légèrement plus impactant que la 
moyenne des CRU canettes en aluminium, avec un score proche de celui des canettes des États-
Unis ou du Mexique.  
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Tableau 3-2 Υ wŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƳǇŀǊŀǘƛǾŜ - Changement climatique (IPCC 2013) 

Dommage Unité CRM 

CRU verre 
CRU alu 
bouteille Qc Mexique Pays-Bas Belgique 

Am 
Nord 

Moyenne 

Changement  
climatique 

g eq. CO2 / 
UF 

71 202 277 213 210 258 232 176 

Relatif 1.0 2.8 3.9 3.0 2.9 3.6 3.2 2.5 

Unité CRM 
CRU alu 
canette 

Qc 

Autres CRU canettes en aluminium 

CRU PET 
USA Ontario Mexique 

Pays-
Bas 

Moyenne 

g eq. CO2 / 
UF 

71 63 137 97 143 129 126 154 

Relatif 1.0 0.9 1.9 1.4 2.0 1.8 1.8 2.2 

3.1.3 Ressources 

La catégorie de dommage Ressources, évaluée Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ Lat!/¢ нллнҌΣ englobe la 
ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ non renouvelable (pétrole, gaz naturel et charbon principalement) et 
ƭΩŜȄǘǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜ ƳƛƴŜǊŀƛΦ Les résultats, illustrés à la Figure 3-2, sont exprimés en mégajoules 
ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ ǇǊƛƳŀƛǊŜ όaW ǇǊƛƳŀƛǊŜύΦ [Ŝǎ ǘǊŀƛǘǎ en pointillés indiquent les valeurs moyennes 
respectives des CRU en verre et canettes en aluminium autres que celle du Québec.  

 

Figure 3-2 : Comparaison des contenants pour la catégorie de dommage Ressources 
(IMPACT 2002+). 

La plupart des tendances observées pour la catégorie de dommage Changement climatique se 
répètent pour la catégorie Ressources. Avec respectivement 1,1 et 1,0 MJ primaire par UF, les 
CRM et les CRU canettes en aluminium du Québec apparaissent à nouveau favorables aux autres 
options. Les CRU en verre requièrent 2,9 à 3,9 fois plus de ressources que le CRM, selon leur 
provenance, la moyenne étant de 3,7 MJ primaire par UF (soit 3,4 fois plus que les CRM). 

Le score relatif des CRU canettes en aluminium autres que lΩƻǇǘƛƻƴ ǉǳŞōŞŎƻƛǎŜ est de 1,9 fois 
supérieur à celui du CRM, avec une moyenne de 2,1 MJ primaire par UF. La bouteille en 
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aluminium du Québec apparaît légèrement moins favorable que les canettes, avec un score de 
2,4 MJ primaire par UF.  

Le CRU en PET requiert quant à lui 3,9 MJ primaire par UF, soit 3,6 fois plus que le CRM ou le 
CRU canette du Québec. Il se situe dans le même ordre de grandeur que les CRU en verre.  

Tableau 3-3 Υ wŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƳǇŀrative - Ressources (IMPACT 2002+) 

Dommage Unité CRM 

CRU verre 
CRU alu 
bouteille Qc Mexique Pays-Bas Belgique 

Am 
Nord 

Moyenne 

Ressources 

MJ prim. 
/ UF 

1.1 3.2 4.3 3.6 3.5 4.1 3.7 2.4 

Relatif 1.0 2.9 3.9 3.3 3.2 3.8 3.4 2.2 

Unité CRM 
CRU alu 
canette 

Qc 

Autres CRU canettes en aluminium 

CRU PET 
USA Ontario Mexique 

Pays-
Bas 

Moyenne 

MJ prim. 
/ UF 

1.1 1.0 2.1 2.1 2.1 2.1 2.1 3.9 

Relatif 1.0 0.9 1.9 1.9 1.9 1.9 1.9 3.6 

 

3.1.4 Santé humaine 

Les résultats de la catégorie de dommage Santé humaine, évalǳŞǎ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ 
IMPACT 2002+, recoupent les impacts de nature toxicologique (substances cancérogènes et non 
cancérogènes) et respiratoire (substances inorganiques et organiques issǳŜǎ ŘŜ ƭΩƻȄȅŘŀǘƛƻƴ 
photochimique) ainsi que ceux issus des radiations ionisantes et de la destruction de la couche 
ŘΩƻȊƻƴŜΦ Les résultats, illustrés à la Figure 3-3, sont exprimés en fraction de Disability-adjusted 
life years (E-07 DALY). Les traits en pointillés indiquent les valeurs moyennes respectives des 
CRU en verre et canettes en aluminium autres que celle du Québec. 
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Figure 3-3 : Comparaison des contenants pour la catégorie de dommage Santé humaine 
(IMPACT 2002+). 

" ƭΩƛƴǾŜrse des deux précédentes catégories, le CRM apparaissent causer moins dΩƛƳǇŀŎǘ Řŀƴǎ ƭŀ 
catégorie Santé humaine que le CRU canette en aluminium du QuébecΦ [ΩŞŎŀǊǘ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ƻǇǘƛƻƴǎ 
ƴΩŜǎǘ ŎŜǇŜƴŘŀƴǘ Ǉŀǎ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦΦ [Ŝ score du CRM est aussi inférieur à toutes les autres options 
de CRU. Les CRU en verre ont un score 4,3 à 6,5 fois plus élevé que le CRM, selon leur 
provenance, et ceux en ŎŀƴŜǘǘŜǎ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ όŁ ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƻǇǘƛƻƴ ǉǳŞōŞŎƻƛǎŜ) des scores 
1,8 à 2,9 fois plus élevés. La bouteille en PET et la bouteille en aluminium se situent entre les 
CRU bouteilles en verre et ceux canettes en aluminium. Leur écart ƴΩŜǎǘ ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ Ǉŀǎ 
significatif avec la canette la plus impactante, ni avec la bouteille en verre la moins impactante. 
Le score de la bouteille en PET et de la bouteille en aluminium équivalent respectivement à 3,9 
fois et 3,4 fois celui du CRM. LΩŞŎŀǊǘ ŜƴǘǊŜ ŎŜǎ ŘŜǳȄ ƻǇǘƛƻƴǎ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦΦ 

Tableau 3-4 Υ wŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƳǇŀǊŀǘƛǾŜ - Santé humaine (IMPACT 2002+) 

Dommage Unité CRM 

CRU verre 
CRU alu 
bouteille Qc Mexique Pays-Bas Belgique 

Am 
Nord 

Moyenne 

Santé 
humaine 

E-07 
DALY/ UF 

0.5 2.2 3.3 2.5 2.3 2.7 2.6 1.7 

Relatif 1.0 4.3 6.5 4.8 4.6 5.3 5.1 3.4 

Unité CRM 
CRU alu 
canette 

Qc 

CRU aluminium (canette) 

CRU PET 
USA Ontario Mexique 

Pays-
Bas 

Moyenne 

E-07 
DALY/ UF 

0.5 0.6 1.2 0.9 1.5 1.1 1.2 2.0 

Relatif 1.0 1.3 2.5 1.8 2.9 2.1 2.3 3.9 
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3.1.5 Qualité des écosystèmes 

Les impacts pour la catégorie de dommage Qualité des écosystèmesΣ ŞǾŀƭǳŞǎ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ 
méthode IMPACT 2002+, incluent les impacts ŘΩŞŎƻǘƻȄƛŎƛǘŞ ŀǉǳŀǘƛǉǳŜ Ŝǘ ǘŜǊǊŜǎǘǊŜΣ ƭΩŀŎƛŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ 
et eutrophisation terrestreΣ ƭΩŀŎƛŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŜǳǘǊƻǇƘƛǎŀǘƛƻƴ ŀǉǳŀǘƛǉǳŜΣ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ 
des terres. Cette catégorie est la moins fiable des catégories de dommage disponibles, en raison 
ŘŜ ƭΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ŘŜǎ ƳƻŘŝƭŜǎ ŘŜ ǘǊŀƴǎŦŜǊǘ Ŝǘ ŘŜ ŘƛǎǇƻƴƛōƛƭƛǘŞ ŘŜǎ Ǉƻƭƭǳŀƴǘǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ 
milieux naturels. Seuls des écarts importants (un à deux ordres de grandeur, soit un facteur 10 à 
100) entre les options peuvent donc être jugés significatifs. Les résultats sont exprimés en 
ŦǊŀŎǘƛƻƴ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭƭŜƳŜƴǘ ŘƛǎǇŀǊǳŜǎ sur une surface donnée et pendant un an 
(PDF*m2*an). 

Le Tableau 3-5 présente cependant les résultats calculés pour cette catégorie, à titre indicatif. Si 
les options en aluminium semblent moins avantagées dans cette catégorie que pour les trois 
précédentes, les écarts entre les options sont jugés trop faibles pour pouvoir conclure ǉǳΩǳƴ 
ǘȅǇŜ ŘŜ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘ Ŝǎǘ Ƴƻƛƴǎ ŘƻƳƳŀƎŜŀōƭŜ ǉǳΩǳƴ ŀǳǘǊŜ ŀǾŜŎ ǳƴ ŘŜƎǊŞ ŘŜ ŎƻƴŦƛŀƴŎŜ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘΦ 

Tableau 3-5 Υ wŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƳǇŀǊŀǘƛǾŜ - Qualité des écosystèmes (IMPACT 2002+) 

Dommage Unité CRM 

CRU verre 
CRU alu 
bouteille Qc Mexique Pays-Bas Belgique 

Am 
Nord 

Moyenne 

Qualité des  
écosystèmes 

PDF*m2*an
/ UF 

0.025 0.055 0.062 0.061 0.053 0.061 0.058 0.085 

Relatif 1.0 2.2 2.5 2.5 2.2 2.5 2.4 3.4 

Unité CRM 
CRU alu 
canette 

Qc 

CRU aluminium (canette) 

CRU PET 
USA Ontario Mexique 

Pays-
Bas 

Moyenne 

PDF*m2*an
/ UF 

0.025 0.042 0.049 0.045 0.048 0.051 0.048 0.041 

Relatif 1.0 1.7 2.0 1.8 1.9 2.0 1.9 1.6 

Parmi les catégories ŘΩƛƳǇŀŎǘ problème contribuant à la catégorie de dommage Qualité des 
écosystèmes (i.e. écotoxicité aquatique, écotoxicité terrestre, acidification terrestre, occupation 
des terres, acidification aquatique et eutrophisation aquatique), les trois catégories les moins 
incertaines sont celles reliéeǎ Ł ƭΩŀŎƛŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ όǘŜǊǊŜǎǘǊŜ ƻǳ ŀǉǳŀǘƛǉǳŜύ Ŝǘ Ł ƭΩŜǳǘǊƻǇƘƛǎŀǘƛƻƴΦ [Ŝǎ 
résultats sont présentés pour ces trois catégories « problème » dans le Tableau 3-6.  

Le CRM et le CRU canette en aluminium du Québec présentent pour les catégories Acidification 
terrestre et Acidification aquatique des scores inférieurs ŘΩŀǳ Ƴƻƛƴǎ ол % aux autres options de 
/w¦ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΦ [ŜǳǊ ǇǊŜƳƛŝǊŜ ǇƭŀŎŜ Řŀƴǎ ƭŀ ƘƛŞǊŀǊŎƘƛŜ Ŝǎǘ ŘƻƴŎ ŎƻƴŦƛǊƳŞŜ ǇƻǳǊ cette catégorie. 
Les CRU bƻǳǘŜƛƭƭŜǎ Ŝƴ ǾŜǊǊŜ ǎƻƴǘ ǉǳŀƴǘ Ł ŜǳȄ ƭΩƻǇǘƛƻƴ ƭŀ Ƴƻƛƴǎ ŦŀǾƻǊŀōƭŜ Řŀƴs ces catégories. Le 
CRU bouteille en PET et celui bouteille en aluminium présentent un impact légèrement 
supérieur à celui des canettes en aluminium autres que celle du Québec.  

Dans la catégorie Eutrophisation terrestre, les canettes en aluminium apparaissent générer 
ŎƻƴǎƛŘŞǊŀōƭŜƳŜƴǘ Ǉƭǳǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘǎ ǉǳŜ ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ ƻǇǘƛƻƴǎΦ /ŜǇŜƴŘŀƴǘΣ ǘŜƭ ǉǳŜ ŘƛǎŎǳǘŞ Řŀƴǎ ƭŜ 
rapport initial, une importante ƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ŜȄƛǎǘŜ ǎǳǊ ƭΩŞƳƛǎǎƛƻƴ ŘŜ ǇƘƻǎǇƘƻǊŜ ŀǎǎƻŎƛŞŜ au 
processus de production des canettes en aluminium (voir annexe E ǇƻǳǊ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ 
sur les émissions de phosphoreύΦ Lƭ ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ de conclure clairement pour cette 
catégorie sur la hiérarchie des CRU.  
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Tableau 3-6 Υ wŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƳparative ς Acidification et eutrophisation 
(IMPACT 2002+) 

Problème Unité CRM 

CRU verre 
CRU alu 
bouteille Qc Mexique Pays-Bas Belgique 

Am 
Nord 

Moyenne 

Acidification 
terrestre 

kg SO2 eq 
/ UF 

1.3E-03 5.7E-03 8.1E-03 6.6E-03 6.5E-03 6.6E-03 6.7E-03 2.8E-03 

Relatif 1.0 4.4 6.2 5.1 5.0 5.1 5.1 2.1 

Unité CRM 
CRU alu 
canette 

Qc 

Autres CRU canettes en aluminium 

CRU PET 
USA Ontario Mexique 

Pays-
Bas 

Moyenne 

kg SO2 eq 
/ UF 

1.3E-03 1.1E-03 2.2E-03 1.6E-03 2.5E-03 2.1E-03 2.1E-03 2.4E-03 

Relatif 1.0 0.8 1.7 1.2 1.9 1.6 1.6 1.9 

Problème Unité CRM 

CRU verre 
CRU alu 
bouteille Qc Mexique Pays-Bas Belgique 

Am 
Nord 

Moyenne 

Acidification 
aquatique 

kg SO2 eq 
/ UF 

3.3E-04 1.6E-03 2.4E-03 1.8E-03 1.8E-03 2.0E-03 1.9E-03 9.8E-04 

Relatif 1.0 4.8 7.5 5.5 5.5 6.0 5.9 3.0 

Unité CRM 
CRU alu 
canette 

Qc 

Autres CRU canettes en aluminium 
CRU PET 

USA Ontario Mexique 
Pays-
Bas 

Moyenne 

kg SO2 eq 
/ UF 

3.3E-04 3.8E-04 8.5E-04 5.8E-04 1.0E-03 7.2E-04 7.9E-04 7.1E-04 

Relatif 1.0 1.2 2.6 1.8 3.1 2.2 2.4 2.2 

Problème Unité CRM 
CRU verre 

CRU alu 
bouteille Qc Mexique Pays-Bas Belgique 

Am 
Nord 

Moyenne 

Eutrophisation 
aquatique  

kg PO4 
eq/ UF 

1.5E-05 2.5E-05 3.1E-05 3.4E-05 3.3E-05 3.4E-05 3.1E-05 4.9E-05 

Relatif 1.0 1.7 2.1 2.3 2.2 2.3 2.1 3.2 

Unité CRM 
CRU alu 
canette 

Qc 

Autres CRU canettes en aluminium 
CRU PET 

USA Ontario Mexique 
Pays-
Bas 

Moyenne 

kg PO4 
eq/ UF 

1.5E-05 1.5E-03 1.5E-03 1.5E-03 1.5E-03 1.6E-03 1.5E-03 2.3E-05 

Relatif 1.0 99.3 100.5 100.0 100.2 108.1 102.2 1.5 

3.2 Résultats ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎe de contribution 

[ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ǎŜŎƻƴŘŀƛǊŜ de ƭΩŞǘǳŘŜ Ŏƻƴǎƛǎǘŀƛǘ Ł ƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ŞǘŀǇŜǎ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ 
de bière déterminantes du point de vue de leurs impacts environnementaux potentiels. Une 
analyse de contribution pour chacune des catégories de dommage a donc été réalisée de sorte à 
identifier les impacts associés : 

¶ À la production des contenantsΣ ŘŜ ƭΩŜȄǘǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ƳŀǘƛŝǊŜǎ ǇǊŜƳƛŝǊŜǎ ŀǳ ǇǊƻŘǳƛǘ Ŧƛƴƛ; 

¶ Au système de fermeture : capsule en fer blanc ou bouchon en polypropylène; 

¶ Au conditionnement 
o rinçage et remplissage des contenants; 
o stérilisation et lavage des contenants récupérés (CRM uniquement); 

¶ Aux emballages secondaires et tertiaires 
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o cartons et palettes pour le transport des contenants vides; 
o cartons et palettes pour le transport des contenants pleins; 
o cartons et palettes pour le transport pour la récupération des contenants 

usagés (CRM uniquement); 

¶ Aux transports 
o des contenants vides du producteur au brasseur; 
o des contenants pleins du brasseur au détaillant; 
o des contenants usagés pour leur lavage (CRM uniquement); 

¶ À la fin de vie des contenants : collecte et enfouissement des fractions non recyclées. 

La Figure 3-4 et le Tableau 3-7 présentent les ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŀ 
catégorie Changement climatique. Les résultats pour les CRU verre et pour les CRU canettes en 
aluminium autres que celle du Québec ont été moyennés tel que présenté dans la section 3.1.  

 

Figure 3-4 : Contribution pour la catégorie Changement climatique par étape du cycle de vie 
des contenants (IPCC 2013). 

LΩŀnalyse de contribution pour la catégorie Changement climatique ƳƻƴǘǊŜ ǉǳŜ ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ 
ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ŝǎǘ ƭΩŞǘŀǇŜ dominante du point de vue des impacts 
environnementaux potentiels générés par les CRU.  

La contribution aux dommages des CRM est en revanche répartie entre les étapes de production 
du contenant, de lavage et stérilisation et de production des emballages secondaires et 
tertiaires. [ŀ ŦŀƛōƭŜ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ Řǳ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘ Ŝƴ ŎƻƳǇŀǊŀƛǎƻƴ ŀǳȄ /w¦ 
provient du fait grâce à la réutilisation du CRM, seulement 1/15 de contenant doit être produit 
ǇƻǳǊ ǊŜƳǇƭƛǊ ƭΩǳƴƛǘŞ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜΦ [Ŝ Ǉƭǳǎ ƎǊŀƴŘ ǎŎƻǊe en absolu des emballages dans le profil 
des CRM provient du fait que davantage de cartons sont requis pour les CRM (des cartons 
additionnels sont nécessaires pour la collecte des CRM). [ŀ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ ǊŜƭŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ 
conditionnement dans le profil des CRM est non négligeable (22 %)Σ Ł ŎŀǳǎŜ ŘŜ ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ ƭŀǾŀƎŜ 
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et stérilisation des contenants. Cependant, les données de consommation énergétique utilisées 
sont possiblement surestimées pour le lavage et la stérilisation des CRM récupérés6.  

Tableau 3-7 Υ wŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ - Changement climatique (IPCC 2013) 

Contenant 
Production 
contenant 

Système de 
fermeture 

Lavage et 
stérilisation 

Rinçage et 
remplissage 

Emballages Transports Fin de vie 

CRM 19 % 11 % 22 % 1.0 % 41 % 5 % 0.6 % 

CRU verre 73 % 4 % na 3.9 % 11 % 7 % 1.2 % 

CRU alu canette Qc 85 % na na 1 % 13 % 0 % 1 % 

CRU alu can. autres 82 % na na 10.1 % 6 % 2 % 0.4 % 

CRU alu (bouteille) 79 % 5 % na 0.4 % 15 % 0.2 % 0.7 % 

CRU PET 76 % 5 % na 0.5 % 17 % 2 % 0.8 % 

Si les observations faites pour la catégorie de dommage Changement climatique restent 
globalement valables pour les catégories Ressources et Santé humaine, les résultats pour la 
catégorie Qualité des écosystèmes présentent en revanche des profils différents, en particulier 
pour le CRM et le CRU bouteille en PET (voir Tableau 3-8 ci-après).  

Tableau 3-8 Υ wŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ - Qualité des écosystèmes (IMPACT 2002+)  

Contenant 
Production 
contenant 

Système de 
fermeture 

Lavage et 
stérilisation 

Rinçage et 
remplissage 

Emballages Transports Fin de vie 

CRM 12 % 11 % 5 % 2.1 % 69 % 2 % 0.2 % 

CRU verre 59 % 7 % na 1.9 % 26 % 5 % 0.7 % 

CRU alu canette Qc 84 % na na 1.3 % 11.7 % 0.1 % 3.1 % 

CRU alu can. autres 83 % na na 3.4 % 10 % 1 % 2.8 % 

CRU alu (bouteille) 73 % 3 % na 0.6 % 18 % 0.1 % 5.0 % 

CRU PET 57 % 1 % na 1.3 % 38 % 2 % 0.2 % 

La principale différence provient de la contribution relative des emballages secondaires et 
tertiaires (cartons et palettes) qui est plus importante en termes de Qualité des écosystèmes 
que pour les autres catégories. ±ǳ ƭΩŀƳǇƭŜǳǊ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴΣ ƭΩŞǘŀōƭƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴ ǇǊƻŦƛƭ 
environnemental exact, en particulier pour les CRM (69 % des impacts proviennent des 
emballages), impliquerait toutefois de collecter des données plus spécifiques sur leur 
conditionnement et sur la nature des emballages utilisés. Pour rappel, la modélisation actuelle 
se base sur les ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩǳƴŜ ǎŜǳƭŜ ōǊŀǎǎŜǊƛŜΣ Řƻƴǘ ƭŀ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛǾƛǘŞ ǎŜƳōƭŜ ǊŀƛǎƻƴƴŀōƭŜ 
quoique pouvant être améliorée. Ces résultats sont cependant à prendre avec précaution à 
ŎŀǳǎŜ ŘŜ ƭΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ǊŜƭƛŞŜ Ł la catégorie Qualité des écosystèmes.  

[ΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ est présenté Ł ƭΩ!ƴƴŜȄŜ E. 

                                                           
6
 hƴ ǊŀǇǇŜƭƭŜǊŀ ǉǳŜ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ ǇǊƻǾƛŜƴǘ Ŝƴ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜ ƭŀ ǎƻŎƛŞǘŞ .wv όŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳΣ ŘΩŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞ Ŝǘ 

de gaz naturel), dont le volume traité est beaucoup plus faible que celui des principaux brasseurs 
québécois, et en partie de la banque de données suisse BUWAL (1996) (NaOH, HCl et émissions). 
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3.3 Qualité, cohérence et complétude des données ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ 

3.3.1 ;Ǿŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ 

[Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ǎƻƴǘ ǊŞǎǳƳŞǎ Ł ƭΩ!ƴƴŜȄe D du 
présent rapport. Ils indiquent ǉǳŜ Řŀƴǎ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜΣ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŜƳǇƭƻȅŞŜǎ ǇƻǳǊ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ǎƻƴǘ 
jugées acceptables.  

Le Tableau 3-9 ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀǳȄ ŎƻƴǘǊƛōǳǘeurs 
όŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘΩŀǳ Ƴƻƛƴǎ мл % dans une des quatre catégories de dommage Ł ƭΩŞǘǳŘŜύ Řes 
ǎȅǎǘŝƳŜǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΦ [Ŝǎ ŎǊƛǘŝǊŜǎ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜ ǎƻƴǘ ŘŞǘŀƛƭƭŞǎ Ł ƭŀ ǎƻǳǎ-section 2.9.3 et dans 
ƭΩ!ƴƴŜȄŜ D.  

Tableau 3-9 : Analyse de la qualité des données pour les principaux contributeurs 

Processus Contribution Fiabilité Représentativité Complétude 

Production du contenant (propriétés, contenu recyclé, approvisionnement, fabrication) 

CRM Qc 1 1 1 1 

CRU verre Qc 1 3 2 3 

CRU verre Mexique 1 2 2 2 

CRU verre Pays Bas 1 2 2 2 

CRU verre Belgique 1 2 2 2 

CRU verre Amérique du Nord 1 3 2 3 

CRU alu Qc (canette) 1 3 2 3 

CRU alu Ontario (canette) 1 2 2 2 

CRU alu USA (canette) 1 2 2 2 

CRU alu Mexique (canette) 1 2 2 2 

CRU alu Belgique (canette) 1 2 2 2 

CRU bouteille alu (Qc) 1 3 3 3 

CRU bouteille PET (On) 1 3 3 3 

Systèmes de fermeture (Masse, matériau, processus de fabrication, transports, fin de vie) 

Capsule (CRM) 2 2 2 2 

Conditionnement         

Stérilisation et lavage des 
bouteilles (CRM) 

1 2 2 2 

Rinçage et remplissage des 
contenants 

2 3 3 3 

Emballages pour le transport (Masse, matériau, processus de fabrication)  

 CRM 1 1 1 1 

CRU verre 1 3 2 3 

CRU canettes alu 2 2 2 2 

CRU bouteille alu et PET 1 3 2 3 

Transport (Distances, type de véhicule et consommation de carburant) 

/ŜǘǘŜ ŞǘŀǇŜ ƴŜ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ŘŜ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŞƭŜǾŞŜ ǇƻǳǊ ŀǳŎǳƴ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ 

Fin de vie (Taux de récupération, Distances et infrastructures de collecte, mode de gestion)  

/ŜǘǘŜ ŞǘŀǇŜ ƴŜ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ŘŜ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŞƭŜǾŞŜ ǇƻǳǊ ŀǳŎǳƴ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ 
 

LÉGENDE :  
Contribution : (1) Très élevée (>20 %); (2) Élevée (entre 10 % et 20 %) 
Fialibilité/Représentativité/Complétude : (1) Très bonne; (2) Bonne; (3) Moyenne (4) Mauvaise 
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Les données dont la qualité est jugée utilisable mais dont la précision pourrait être améliorée 
concernent principalement des scénarios de contenants prospectifs (CRU en verre du Québec ou 
Amérique du Nord, CRU canette en aluminium du Québec ou bouteille en aluminium du 
Québec, CRU bouteille en PET). Elles sont inhérentes au fait que ces scénarios sont prospectifs 
et concernent en particulier des hypothèses liées à leurs masses, volumes et contenus en 
matières recyclés. Une analyse sur le contenu en matière recyclée des contenants en aluminium 
est effectuée à la sous-section 3.4.3. Les principales autres données à améliorer pour augmenter 
la robustesse des résultats sont liées aux processus/paramètres suivants : 

¶ Les taux de pertes lors de la distribution des différents contenants. Ce facteur est 
discuté en analyse de sensibilité à la sous-section 3.4.2.  

¶ Les données utilisées pour le rinçage et remplissage des contenants. Elles ne 
représentent une contribution élevée (19 % au maximum) que pour quelques 
contenants : les CRU canettes en aluminium des USA ou du Mexique, à cause du mix 
électrique moins favorable dans ces régions et du plus faible impact associé à la 
ŦŀōǊƛŎŀǘƛƻƴ Řǳ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ /w¦ Ŝƴ ŎŀƴŜǘǘŜǎ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳΣ ǉǳƛ ŀǳƎƳŜƴǘŜ ƭŀ 
contribution relative des autres étapes. Les données pour cette étape sont néanmoins 
ŎƻƳƳǳƴŜǎ Ł ǘƻǳǎ ƭŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ό/wa Ŝǘ /w¦ύ Ŝǘ ǇŜǳ ŘΩinformations 
supplémentaires sont disponibles. Il est donc jugé que la qualité de ces données est 
ǎǳŦŦƛǎŀƴǘŜ ǇƻǳǊ ƭΩŞǘǳŘŜΦ 

¶ Les emballages pour le transport. Tel que discuté à la section 2.7, il est supposé que les 
ŜƳōŀƭƭŀƎŜǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ /w¦ Ŝƴ ōƻǳǘŜƛƭƭŜǎ όŘŜ ǾŜǊǊŜΣ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ƻǳ ŘŜ t9¢ύ ǎƻƴǘ 
identiques à ceux des CRM, ces différentes options de contenants ayant des 
caractéristiques géométriques similaires. Des données plus spécifiques aux CRU 
bouteille pourraient cependant être collectées pour améliorer la qualité des données. 
Les données étant considérées comme suffisamment représentatives, aucune collecte 
ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜ ƴΩŀ ŞǘŞ ŜŦŦŜŎǘǳŞŜ Řŀƴǎ ŎŜǘǘŜ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊΦ  

tŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΣ ƻutre la mise à jour de plusieurs informations (ex. taux de 
récupération des contenants), quelques éléments de modélisation ont également été améliorés, 
dont trois ŀǾŀƛŜƴǘ ŞǘŞ ƛŘŜƴǘƛŦƛŞǎ Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ ŎƻƳƳŜ ƭƛƳƛǘŀƴǘ ƭŀ ǊƻōǳǎǘŜǎǎŜ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ : 

¶ Modélisation de la production de la résine de PET; 

¶ bƻƳōǊŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ /wa; 

¶ Le processus de lavage et de stérilisation des CRM récupérés. 

Pour rappel, le Tableau 2-17 ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ŀǇǇƻǊǘŞŜǎ ŀǳ ƳƻŘŝƭŜ ǇŀǊ 
raǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜΦ 

3.3.2 Contrôles de cohérence et de complétude 

¢ƻǳǘ ŀǳ ƭƻƴƎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΣ ǳƴŜ ŀǘǘŜƴǘƛƻƴ ŀ ŞǘŞ ǇƻǊǘŞŜ ŀŦƛƴ ǉǳŜ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ǎƻƛŜƴǘ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŞǎ ŘŜ 
ƳŀƴƛŝǊŜ ŎƻƴŦƻǊƳŜ Ł ƭŀ ŘŞŦƛƴƛǘƛƻƴ ŘŜǎ ƻōƧŜŎǘƛŦǎ Ŝǘ Řǳ ŎƘŀƳǇ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΦ 5Ŝ ǇƭǳǎΣ ƭƻǊǎ ŘŜ ƭŀ 
collecte de données et de la modélisation, la définition des frontières, les hypothèses, les 
méthodes et les données ont été appliquées de manière similaire à tous les systèmes. Il y a donc 
cohérence entre les systèmes étudiés au regard des sources de données, de leur précision, de 
ƭŜǳǊ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛǾƛǘŞ ǘŜŎƘƴƻƭƻƎƛǉǳŜΣ ǘŜƳǇƻǊŜƭƭŜ Ŝǘ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜΦ tƻǳǊ ƭΩanalyse de base, 
ƭΩŀǇǇǊƻŎƘŜ ǇŀǊ cut-off est également utilisée de manière identique pour toutes les matières 
recyclées en fin de vie, considérant que ces dernières font partie du cȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ŘΩŀǳǘǊŜǎ 
systèmes. 
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La complétude des systèmes étudiés a été assurée grâce à une définition attentive des 
frontières des systèmes analysés. Lorsque des données étaient manquantes, elles ont été 
ŎƻƳǇƭŞǘŞŜǎ ǇŀǊ ǳƴŜ ŎƻƭƭŜŎǘŜ ŘΩƛnformation plus approfondie ou par des hypothèses. Des 
analyses de sensibilité ont ŞǘŞ ŜŦŦŜŎǘǳŞŜǎ ǇƻǳǊ ǾŞǊƛŦƛŜǊ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘŜǎ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ Ŝǘ ŘŜǎ 
approximations employées. En outre, toutes les données disponibles ont été intégrées au 
modèle.  

3.4 Analyses de sensibilité 

Plusieurs paramètres utilisés lors de la modélisation des systèmes présentent une certaine 
incertitude, plus particulièrement liée aux données utiliséesΣ ŀƛƴǎƛ ǉǳΩŀǳȄ ŎƘƻƛȄ 
méthodologiques effectués. Les résultats obtenus sont liés à ces paramètres/choix et leur 
incertitude influe par conséquent sur les conclusions. 

Afin de tester la robustesse des conclusions face à certains paramètres, des analyses de 
sensibilité ont été réalisées au cours desquelles les valeurs de ces paramètres ou les choix 
méthodologiques ont été changés pour des valeurs/choix différents quoique 
vraisemblables/pertinentsΦ [ΩŞǘŜƴŘǳŜ ŘŜǎ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴǎ ǉǳŜ ǇǊŜƴƴŜƴǘ ŀƭƻǊǎ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ƛƴŘƛǉǳŜ 
ƭΩƛƴŦƭǳŜƴŎŜ des paramètres modifiés sur les conclusions ainsi que la plage dans laquelle se 
situent les résultats les plus probables. Les résultats détaillés de chacune de ces analyses sont 
ǇǊŞǎŜƴǘŞǎ Ł ƭΩ!ƴƴŜȄŜ E. 

3.4.1 bƻƳōǊŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎ ŘŜǎ /wa 

[ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ǇǊŜƳƛŜǊ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ Şǘŀƛǘ ŘŜ ŎƻƳǇŀǊŜǊ ƭŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭǎ ŘŜǎ 
différents contenants de bière sur le marché québécois, en particulier évaluer la performance 
ŘŜǎ /wa ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ ŀǳȄ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǘȅǇŜǎ ŘŜ /w¦Φ hǊΣ ǇƻǳǊ ǊŜƳǇƭƛǊ ƭΩǳƴƛǘŞ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜ ŘŞŦƛƴƛŜ à 
la section 2.3, il faut produire une fraction donnée de CRM qui dépend de son nombre 
ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎΦ 

Par défaut, la valeur de 15 ǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎ ǇŀǊ /wa ŀ ŞǘŞ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞŜ Řŀƴǎ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜΣ ƳƻȅŜƴƴŜ 
calculée par RECYC-v¦;.9/ ƭƻǊǎ ŘŜ ǎŜǎ ǾŞǊƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎΦ ¢ƻǳǘŜŦƻƛǎΣ ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜ ōǊŀǎǎƛŎƻƭŜ ŀǾŀƴŎŜ 
parfois des valeurs plus élevées. Il est en outre vraisemblable que les micro-brasseurs réutilisent 
les CRM un nombre inférieur de fois que les principaux groupes brassicoles, en raison de leur 
incapacité logistique à collecter autant de contenants ǉǳΩƛƭǎ ƴΩŜƴ mettent sur le marché. Le 
ƴƻƳōǊŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎ ŀ ŘƻƴŎ ŞǘŞ ƳƻŘƛŦƛŞ ǇƻǳǊ ǇǊŜƴŘǊŜ ŘŜǎ ǾŀƭŜǳǊǎ ŎƻƳǇǊƛǎŜǎ ŜƴǘǊŜ н Ŝǘ нл 
utilisations, afin de couvrir un large intervalle de cas de figure (de probabilité variable).  

Dans les graphiques ci-dessous, la courbe orange correspond au score du CRM, qui varie en 
ŦƻƴŎǘƛƻƴ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎΦ [ŀ ƭƛƎƴŜ ōƭŜǳ ŎƭŀƛǊ Ŝǎǘ ŎŜƭƭŜ Řǳ /w¦ ŎŀƴŜǘǘŜ Ŝƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Řǳ 
Québec, dont le score est constant quelque soit ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴs du CRM. Les trois 
autres lignes correspondent respectivement aux scores minimum, moyen et maximum de tous 
ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ /w¦ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ (bouteilles en verre, autres canettes en aluminium, bouteille en 
aluminium et bouteille en PET).  
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Figure 3-5 : Comparaison des résultats par catégories de dommage en fonction du nombre 
ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎ ŘŜǎ /waΦ 

/ƻƳƳŜ ƭΩƛƭƭǳǎǘǊŜ ƭŀ Figure 3-5, le CRU canette en aluminium du Québec présente dans les 
catégories Changement climatique et Ressources des résultats inférieurs au CRM en verre pour 
des faibles ou moyens taux de réutilisations de ces derniers. Un nombre de réutilisations 
compris entre 16 et 20 y est nécessaire pour que les scores de ces deux scénarios soient assez 
proches pour ne pas être considérés comme significativement différents. Dans la catégorie 
Santé humaine, ce nombre est plus faible (environ 8 utilisations).  

En excluant le CRU en aluminium du Québec, le CRM est favorable aux autres types de CRU pour 
tous les nombres ŘΩutilisations supérieurs à 5. Il apparaît clairement que les plages de scores 
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minimums des CRU autres que la canette du Québec (ligne rose) demeurent au-dessus de la 
courbe représentant les CRM (courbe orange) dès quelques utilisations seulement.  

Cette analyse confirme donc les résultats obtenus et la hiérarchie établie, pour tout nombre 
ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎ ǊŞŀƭƛǎǘŜ (soit 5 au minimum). 

3.4.2 Taux de pertes lors de la distribution des contenants 

¦ƴ ŀǳǘǊŜ ǇŀǊŀƳŝǘǊŜ ŀȅŀƴǘ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ŦƻǊǘŜ Řŀƴǎ ƭΩanalyse principale concerne 
les taux de pertes lors de la distribution des contenants, induits par des bris lors du transport ou 
ŘŜ ƭŀ ƳŀƴǳǘŜƴǘƛƻƴΦ /Ŝ ǇŀǊŀƳŝǘǊŜ ŀ ǇŀǊ ŘŞŦŀǳǘ ŞǘŞ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞ ŎƻƳƳŜ ƴǳƭΣ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŘΩŜȄŎƭǳǊŜ 
des frontières la bière contenue. 

Cette analyse de sensibilité considère différents taux de pertes selon le type de contenant 
(verre, aluminium ou PET). Des taux de pertes de 1 % pƻǳǊ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Ŝǘ ƭŜ t9¢ Ŝǘ ŘŜ 5 % pour 
le verre sont évalués (le verre étant un matériau plus friable). En revanche, aucune distinction 
ƴΩŜǎǘ ŦŀƛǘŜ ǎŜƭƻƴ ƭŀ ǇǊƻǾŜƴŀƴŎŜ ŘŜǎ ǇǊƻŘǳƛǘǎΦ  

hƴ ƴƻǘŜǊŀ ǉǳΩŁ ŎƘŀǉǳŜ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘ ǇŜǊŘǳΣ ǳƴ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜ Řƻƛǘ şǘǊŜ ǇǊƻŘǳƛǘ Ŝǘ 
ǘǊŀƴǎǇƻǊǘŞ ƧǳǎǉǳΩŀǳ ŘŞǘŀƛƭƭŀƴǘ ǇƻǳǊ ǊŜƳǇƭƛǊ ƭΩǳƴƛǘŞ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜΦ [ŀ ōƛŝǊŜ ŎƻƴǘŜƴǳŜ Řŀƴǎ ŎŜǎ 
contenants brisés est également prise en compte (impacts associés à sa production et sa 
distribution). 

Le modèle de production de la bière Ŝǎǘ ǘƛǊŞ ŘΩǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ƎǊŜŎǉǳŜ ǇǳōƭƛŞŜ dans une revue 
scientifique (Koroneos et coll., 2005), ǉǳƛΣ ǎΩƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǘƻǘŀƭŜment représentatif de la bière 
produite en Amérique du Nord, au Mexique ou en Europe du Nord, constitue un ordre de 
grandeur acceptable pour cette analyse de sensibilité. Le Tableau 3-10 présente les impacts 
pour lŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ƭƛǘǊŜ ŘŜ ōƛŝǊŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ Ǉŀȅǎ ƛƳǇƻǊǘŀǘŜǳǊǎ (seul le mix 
électrique diffère entre les modélisations des différents pays de production). 

Tableau 3-10 Υ LƳǇŀŎǘǎ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩǳƴ litre de bière pour les différents pays 
importateurs 

Catégorie de 
dommage 

Unité 
Production 

biere 
(Québec) 

Production 
biere  

(Am Nord) 

Production 
biere 

(Ontario) 

Production 
biere (US) 

Production 
biere 

(Mexique) 

Santé humaine E-07 DALY / L 897 1116 966 1131 1239 

Qualité des  
écosystèmes 

PDF*m2*an/ L 242 245 243 245 244 

Changement  
climatique 

kg eq. CO2 / L 221 245 226 248 249 

Ressources MJ primaire/ L 1698 2109 2130 2142 2137 

 

La Figure 3-6 présente les résultatǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ pour la catégorie de dommage 
Changement climatique. 
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Figure 3-6 : Comparaison des résultats pour la catégorie Changement climatique 
 (IPCC 2013) avec taux de pertes de 5 % pour les contenants en verre et 1 % pour les 

contenants en aluminium et en PET. 

Ces résultats montrent ǉǳΩen considérant des taux de pertes 5 fois supérieurs pour les bouteilles 
en verre que pour les autres types de contenants, le CRM en verre apparaît toujours moins 
favorable que le CRU canette en aluminium du Québec. Il reste néanmoins préférable pour un 
taux de pertes de 5 % aux autres options de CRU, que ce soit les bouteilles en verre, en 
aluminium ou PET et les autres CRU canettes en aluminium. Entre les CRU, les conclusions ne 
sont pas modifiées quant aux meilleures (canettes en aluminium) ou pire options (CRU 
bouteilles en verre ou en aluminium). Les résultats sont similaires dans la catégorie Ressources.  

Dans la catégorie Santé humaine, les scores sont similaires entre les CRM et les CRU canettes en 
aluminium du Québec en considérant des taux de pertes 5 fois supérieurs pour les bouteilles en 
verre que pour les autres types de contenants. Pour les autres scénarios, les résultats sont 
semblables à ceux de la catégorie Changement climatiqueΦ [Ŝǎ ŞŎŀǊǘǎ ƴΩŞǘŀƴǘ Ǉŀǎ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦǎΣ 
ŀǳŎǳƴŜ ŎƻƴŎƭǳǎƛƻƴ ƴΩŜǎǘ ǘƛǊŞŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ Qualité des écosystèmes.  

Un taux de 10 % a été testé et est inclus dans les résultats présentés Ŝƴ !ƴƴŜȄŜ 9Φ .ƛŜƴ ǉǳΩŞǘŀƴǘ 
une valeur vraisemblablement beaucoup trop élevée, il ne modifie pas non plus 
significativement les résultats. Cette analyse de sensibilité ne modifie pas la hiérarchie établie à 
la section 3.1.  

3.4.3 Contenu en matière recyclée des contenants en aluminium 

Le contenu en matière recyclée des contenants en aluminium est un paramètre sensible dans les 
ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΦ !ƭƻǊǎ ǉǳŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ ǳǘƛƭƛǎŀƛǘ ǳƴ ǘŀǳȄ ŘŜ пл % (donnée fournie par 
RECYC-v¦;.9/Σ ƛǎǎǳŜ ŘŜ ƭΩ!ǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ /ŀƴŀŘƛŜƴƴŜ ŘΩ!ƭǳƳƛƴƛǳƳύΣ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ǊŞŎŜƴǘŜǎ 
ƛƴŘƛǉǳŜƴǘ ǳƴ ǘŀǳȄ ƳƻȅŜƴ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǊŜŎȅŎƭŞ ŘŜ тл % dans les canettes de breuvage en 
aluminium en Amérique du Nord (AAC, 2014). Une collecte de données plus spécifique auprès 
ŘŜ ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜ ōǊŀǎǎƛŎƻƭŜ ƴΩŀ Ǉŀǎ ǇŜǊƳƛǎ ŘΩƻōǘŜƴƛǊ ŘŜ ǾŀƭŜǳǊ plus précise mais il est souligné que 
ŎŜǘǘŜ ǾŀƭŜǳǊ ǇŜǳǘ şǘǊŜ ǾŀǊƛŀōƭŜ ŘΩǳƴŜ ŀƴƴŞŜ Ł ƭΩŀǳǘǊŜΦ [Ŝ ǘŀǳȄ ŘŜ тл % est jugé comme la valeur 
la plus ŦƛŀōƭŜ ǇƻǳǊ ŎŜǘǘŜ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΦ /ŜǘǘŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ ǾƛǎŜ à en tester 
ƭΩƛƴŦƭǳŜƴŎŜΦ  

0

50

100

150

200

250

300

g 
eq

. C
O

2
/ 

U
F

CRM (5% pertes)

CRU verre (5% pertes)

CRU canette alu Québec (1% pertes)

CRU canette alu autres (1% pertes)

CRU bouteille alu (1% pertes)

CRU PET (1% pertes)



©CIRAIG Rapport final 

 

20 Août 2015 ACV DE CONTENANTS DE BIÈRE AU QUÉBEC Page 61 
 

Trois taux de contenu recyclé sont considérés dans cette analyse : 70 % (cas de base), 55 % et 
40 % (taux du rapport initial). Les résultats détaillés pour chaque valeur sont disponibles en 
annexe E. Le Tableau 3-11 ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ ǇƻǳǊ ƭŀ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘŜ 
dommage Changement climatique.  

Tableau 3-11 : Résultats comparatifs pour la catégorie Changement climatique (IPCC 2013), en 
fonction du contenu recyclé en aluminium  

Dommage 
  CRM CRU canette en alu Qc CRU canettes en alu (autres) 

Contenu recyclé en aluminium n/a 70 % 55 % 40 % 70 % 55 % 40 % 

Changement  
climatique 

g eq. CO2 71 63 76 89 126 152 179 

Relatif 1.0 0.9 1.1 1.2 1.8 2.1 2.5 

  CRM 
CRU en verre 
(moyenne) 

CRU PET CRU bouteille en aluminium 

Contenu recyclé en aluminium n/a n/a n/a 70 % 55 % 40 % 

g eq. CO2 71 232 154 176 212 248 

Relatif 1.0 3.2 2.2 2.5 3.0 3.5 

Ces résultats montrent que la valeur du contenu en aluminium recyclé a une influence 
ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΦ tƻǳǊ ǳƴ ǘŀǳȄ ŘŜ 40 %, le CRU en aluminium du Québec 
ƴΩŜǎǘ Ǉƭǳǎ ŦŀǾƻǊŀōƭŜ ŀǳ /wa Řŀƴǎ ƭŀ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ Changement climatique. De même, les CRU 
canettes en aluminium ŀǳǘǊŜǎ ǉǳŜ ŎŜƭƭŜ Řǳ vǳŞōŜŎ ƴΩŀǇǇŀǊŀƛǎǎŜƴǘ Ǉƭǳǎ ǇǊŞŦŞǊŀōƭŜǎ ŀǳ /w¦ 
bouteille en PET. Le CRU bouteille en aluminium présente alors le score le plus élevé.  

Pour les autres catégories de dommage, les tendances sont similaires à la catégorie Changement 
climatique lorsque le contenu recyclé en aluminium diminue. Le CRU canette en aluminium du 
Québec se distingue plus significativement du CRM et apparaît moins favorable. Les autres CRU 
canettes en aluminium ne sont plus significativement différentiable du CRU bouteille en PET et 
le CRU bouteille en aluminium obtient des scores plus élevés que tous les autres contenants 
pour un contenu en aluminium recyclé de 40 %. 

Cette analyse de sensibilité nuance donc la hiérarchie établie à la sous-section 3.1.1. Les CRU 
canettes en aluminium autres que celle du Québec ne sont plus séparables des CRU bouteille en 
PET ou en verre pour un contenu recyclé en aluminium plus faible que celui considéré dans 
ƭΩŞǘǳŘŜ. La canette en aluminium du Québec apparaît quant à elle moins avantageuse que le 
CRM.  

3.4.4 aŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ Řǳ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜ par extension des frontières 

Comme expliqué à la section 2.5, différentes approches sont possibles pour rendre compte des 
impacts associés au recyclage des produits en fin de vie et à leur contenu en matière recyclée. 
[ΩŀǇǇǊƻŎƘŜ ŜƳǇƭƻȅŞŜ ǇŀǊ ŘŞŦŀǳǘ Řŀƴǎ ŎŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜ est celle dite du cut-off, qui attribue les 
bénéfices du recyclage aux produits qui contiennent de la matière recyclée. Une analyse de 
sensibilité a ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞŜ ǇƻǳǊ ŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩƛƴŎƛŘŜƴŎŜ ŘŜ ŎŜ ŎƘƻƛȄΣ Ŝƴ ŜŦŦŜŎǘǳŀƴǘ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ 
ƛƳǇŀŎǘǎ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ό;L/±ύ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ ŘŜ ōƛŝǊŜ ŀǾŜŎ ǳƴŜ ŀǳǘǊŜ ŀǇǇǊƻŎƘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴΦ 
Celle-ŎƛΣ ŘƛǘŜ ŘŜ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ ŘŜǎ frontières, attribue au contraire les bénéfices du recyclage aux 
produits recyclés en fin de vie, en considérant les impacts potentiellement évités grâce à la mise 
sur le marché de matière à recycler, qui permet en principe de substituer des matières vierges 
équivalentes. 
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[Ωǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ƳŞǘƘƻŘŜǎ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ƛƴŘǳƛǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ 
dans les résultats absolus ŘŜ ƭΩ;L/±Φ ¢ƻǳǘŜŦƻƛǎΣ ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ Şǘŀƛǘ ƛŎƛ ŘŜ ǾŜƛƭƭŜǊ Ł ŎŜ ǉǳŜ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ 
comparatifs demeurent similaires. [ΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŀǾŜŎ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ŘŜ 
ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ ŘŜǎ ŦǊƻƴǘƛŝǊŜǎ Ŝǎǘ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜ Ł ƭΩ!ƴƴŜȄŜ 9Φ 

/ƻƳƳŜ ƭΩƛƴŘƛǉǳŜ ƭŜ Tableau 3-12 pour la catégorie de dommage Changement climatique, les 
ǎŎƻǊŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘǎ ŘƛŦŦŝǊŜƴǘ ŜŦŦŜŎǘƛǾŜƳŜƴǘ ŘŜ ŎŜǳȄ ŎŀƭŎǳƭŞǎ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ Řǳ cut-off. Les 
scores des CRU en verre et ceux des CRU canettes en aluminium hors Québec augmentent alors 
que ceux du CRU canette en aluminium du Québec ainsi que des CRU bouteilles en aluminium et 
en PET diminuent. La même observation est faite pour la catégorie Ressources.  

[ŀ ƘƛŞǊŀǊŎƘƛŜ ŞǘŀōƭƛŜ ǇŀǊ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŀǾŜŎ ƭΩŀǇǇǊƻŎƘŜ ǇŀǊ cut-off est modifiée dans cette analyse 
de sensibilité. Dans les catégories Changement climatique et Ressources, les écarts sont toujours 
significativement différents entre le CRM et le CRU canette en aluminium du Québec pour être 
favorable à ce dernier. Le CRU bouteille en PET voit son score diminuer pour devenir inférieur ou 
similaire à celui des autres CRU canettes en aluminium selon la catégorie. Les CRU en verre sont 
ƭΩƻǇǘƛƻƴ ƭŀ Ƴƻƛƴǎ ŦŀǾƻǊŀōƭŜΦ 

Le cas du CRU bouteille en aluminium est assez particulier, cette option apparaissant désormais 
préférable au CRM pour la catégorie Changement climatique et similaire au CRM pour la 
catégorie Ressources. Cette nette diminution du score pour le CRU bouteille en aluminium 
ǇǊƻǾƛŜƴǘ Řǳ ŎƘƻƛȄ Řǳ ǇǊƻŘǳƛǘ ŞǾƛǘŞ ǇŀǊ ǎƻƴ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜ Ŝƴ Ŧƛƴ ŘŜ ǾƛŜΦ 9ŦŦŜǘΣ ŀƭƻǊǎ ǉǳŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ 
utilisé pour la production de la bouteille est considéré comme provenant du Québec, 
ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǎǳōǎǘƛǘǳŞ Ŝƴ Ŧƛƴ ŘŜ ǾƛŜ ŀ ŞǘŞ ŎƘƻƛǎƛ ŎƻƳƳŜ étant ǳƴŜ ƳƻȅŜƴƴŜ ŘŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ 
produit en Amérique du Nord, qui est plus impactante ǉǳŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǉǳŞōŞŎƻƛǎΦ Ce choix est 
ōŀǎŞ ǎǳǊ ƭŜ Ŧŀƛǘ ǉǳŜ ƭŜ ƳŀǊŎƘŞ ŘŜǎ ǊŜōǳǘǎ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ƴΩest pas québécois mais plutôt nord-
américain, conduisant à des échanges de rebuts entre le Québec et le reste du Canada et les 
États-¦ƴƛǎΦ !ǾŜŎ ŎŜǘǘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ŘΩƛƳǇŀŎǘǎ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ǎƻǳǊŎŜǎ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ et le 
haut taux de recyclage supposé pour les bouteilles en aluminium (69 %), le bilan entre les 
ƛƳǇŀŎǘǎ ŀǎǎƻŎƛŞǎ Ł ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ pour la bouteille et ceux crédités lors de son 
recyclage est négatif. Apparait donc ici une limite liée à cŜǊǘŀƛƴŜǎ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΣ Ŝƴ 
particulier ƭŀ ǎǳōǎǘƛǘǳǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ƴƻǊŘ-américain pour lΩŀǇǇǊƻŎƘŜ ǇŀǊ extension des 
frontières et ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜǎ /w¦ ōƻǳǘŜƛƭƭŜǎ Ŝƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Řǳ ǘŀǳȄ ŘŜ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜ ŀŎǘǳŜƭ ǇƻǳǊ 
les canettes en aluminium, donnée qui reste prospective. 

Tableau 3-12 : Résultats comparatifs pour la catégorie Changement climatique (IPCC 2013), 
ǎŜƭƻƴ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ǳǘƛƭƛǎŞŜ ǇƻǳǊ ƭŜ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜ  

Dommage 
Méthode 
d'imputation 

CRM 
CRU verre CRU alu 

bouteille Qc Mexique Pays-Bas Belgique Am Nord Moyenne 

Changement 
climatique 
(g eq. CO2 / UF) 

Cut-off 71 202 277 213 210 258 232 176 

Ext. frontières 72 214 300 230 227 268 248 60 

Différence 1 % 6 % 8 % 8 % 8 % 4 % 7 % -66 % 

Méthode 
d'imputation 

CRM 
CRU alu 
canette 

Qc 

Autres CRU canettes en aluminium 
CRU PET 

USA Ontario Mexique Pays-Bas Moyenne 

Cut-off 71 63 137 97 143 129 126 154 

Ext. frontières 72 52 167 127 173 172 159 119 

Différence 1 % -18 % 22 % 31 % 21 % 34 % 26 % -23 % 
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Figure 3-7 : Comparaison des résultats pour la catégorie Changement climatique avec la 
ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ Řǳ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜ par extension des frontières (IPCC 2013). 

Les résultats pour la catégorie Santé humaine sont présentés dans le Tableau 3-13. Par rapport 
aux scores calculés avec la méthode par cut-off, les résultats des CRU canettes en aluminium, 
bouteille en aluminium et bouteille en PET diminuent avec la ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ǇŀǊ 
extension des frontières. Ceux du CRM ou des CRU bouteilles en verre varient peu.  

[ŀ ƘƛŞǊŀǊŎƘƛŜ ŞǘŀōƭƛŜ ǇŀǊ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŀǾŜŎ ƭΩŀǇǇǊƻŎƘŜ ǇŀǊ cut-off est aussi modifiée pour la 
catégorie Santé humaine. Le CRU canette en aluminium du Québec reste plus défavorable que le 
CRM mais relativement proche. Le CRU bouteille en aluminium et le CRU bouteille en PET voient 
leur score diminuer pour devenir similaire à celui des autres CRU canettes en aluminium. Leurs 
scores sont significativement supérieurs à ceux du CRM et du CRU canette en aluminium du 
vǳŞōŜŎΦ [Ŝǎ /w¦ Ŝƴ ǾŜǊǊŜ ǎƻƴǘ ŀƭƻǊǎ ŜƴŎƻǊŜ ƭΩƻǇǘƛƻƴ ƭŀ Ƴƻƛƴǎ ŦŀǾƻǊŀōƭŜΦ  

Tableau 3-13 : Résultats comparatifs pour la catégorie Santé humaine (IMPACT 2002+), selon 
ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻn utilisée pour le recyclage  

Dommage 
Méthode 
d'imputation 

CRM 
CRU verre CRU alu 

bouteille Qc Mexique Pays-Bas Belgique Am Nord Moyenne 

Santé humaine 
(E-7 DALY / UF) 

Cut-off 0.51 2.18 3.28 2.46 2.33 2.70 2.59 1.74 

Ext. frontières 0.51 2.24 3.48 2.48 2.35 2.73 2.66 1.09 

Différence 0 % 3 % 6 % 1 % 1 % 1 % 3 % -38 % 

Méthode 
d'imputation 

CRM 
CRU alu 
canette 

Qc 

Autres CRU canettes en aluminium 
CRU PET 

USA Ontario Mexique Pays-Bas Moyenne 

Cut-off 0.51 2.18 3.28 2.46 2.33 2.70 2.59 1.74 

Ext. frontières 0.51 0.60 1.53 1.22 1.78 1.36 1.47 1.17 

Différence 0 % -72 % -53 % -50 % -24 % -49 % -43 % -33 % 
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Figure 3-8 : Comparaison des résultats pour la catégorie Santé humaine avec la méthode 
ŘΩƛƳǇǳǘation du recyclage par extension des frontières (IMPACT 2002+). 

Pour la catégorie Qualité des écosystèmes, les modifications sont différentes, mais la hiérarchie 
établie reste la même que pour la méthode du cut-off. Néanmoins, les incertitudes reliées à 
cette catégorie ne permettent pas de tirer de conclusions. 

Avec les résultats de cette analyse de sensibilité, la hiérarchie établie à la section 3.1 est donc 
modifiée pour deux options, qui représentent toutes les deux des scénarios prospectifs (CRU 
bouteille en aluminium et bouteille en PET).  

/ŜǘǘŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƴŦƛǊƳŜ ǉǳΩƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎƛŜǊ ƭŜ /wa Řǳ /w¦ ŎŀƴŜǘǘŜ Ŝƴ 
ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Řǳ vǳŞōŜŎΣ ƭΩƻǇǘƛƻƴ ŦŀǾƻǊŀōƭŜ Şǘŀƴǘ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜ ǎŜƭƻƴ ƭŀ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞŜ. Pour les 
CRU canettes en aluminium autres que celle du Québec, le CRU bouteille en PET et le CRU 
bouteille en aluminium, les écarts sont significatifs avec les CRU bouteilles en verre, qui sont les 
options les moins favorables. Le CRU bouteille en aluminium est favorable aux CRU canette en 
aluminium autre que celle du Québec et au CRU bouteille en PET dans les catégories 
Changement climatique et Ressources mais similaire dans la catégorie Santé humaine. Ces 
options ne sont donc pas différenciées dans la hiérarchie. La problématique quant au choix de 
ƭΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǎǳōǎǘƛǘǳŞ Ƴƛǎe en évidence par les résultats pour le CRU bouteille en aluminium 
vient nuancer cette hiérarchie, mais ce scénario étant prospectif, plusieurs hypothèses restent 
incertaines.  

Cette analyse de sensibilité montre donc que le chƻƛȄ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜ 
recyclage nuance ƭŜǎ ŎƻƴŎƭǳǎƛƻƴǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ǇƻǳǊ ŘŜǳȄ ŘŜǎ ƻǇǘƛƻƴǎ ŞǘǳŘƛŞŜǎ όǎŎŞƴŀǊƛƻǎ 
prospectifs). 
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Tableau 3-14 : Comparaison de la hiérarchie des contenants selon la ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ 
pour le recyclage 

Hiérarchie des 
contenants 

Imputation par cut-off Imputation par extension des frontières 

1 
CRM bouteille en verre, 
CRU canette en aluminium du Québec 

CRM bouteille en verre, 
CRU canette en aluminium du Québec 

2 Autres CRU canettes en aluminium 
Autres CRU canettes en aluminium, 
CRU bouteille en PET, 
CRU bouteille en aluminium 

3 
CRU bouteilles en verre, 
CRU bouteille en PET, 
CRU bouteille en aluminium 

CRU bouteilles en verre 

 

3.4.5 ÉICV avec la méthode IMPACT World+ 

Également dans le but de ǘŜǎǘŜǊ ƭŀ ǊƻōǳǎǘŜǎǎŜ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎΣ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ό;L/±ύ ŀ ŞǘŞ 
réalisée une seconde fois à ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ IMPACT World+ 1.0Σ ƭΩǳƴŜ ŘŜǎ ŘŜǊƴƛŝǊŜǎ 
méthodes internationales développées (IMPACT WORLD+, 2015). Contrairement aux méthodes 
nord-américaines disponibles, cette méthode propose 15 ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘǎ agrégés ensuite 
en deux catégories de dommage. Ceux-ci sont présentés au Tableau 3-15. Aucune 
régionalisation des facteurs de ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴ ƴΩŜǎǘ ŜŦŦŜŎǘǳŞŜ ǇƻǳǊ ŎŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜ car ces facteurs 
ne sont pas encore disponibles, les facteurs de caractérisation utilisés étant ceux à une échelle 
globale. [Ωǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ǎŜŎƻƴŘŜ ƳŞǘƘƻŘŜ Řŀƴǎ cette analyse vise à tester une méthode plus 
récente et plus complète, mais encore en développement.  

Tableau 3-15 : Indicateurs de la méthode IMPACT World+ 

Catégorie de dommage /ŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘΩƛƳǇŀŎǘ 

Santé humaine (DALY) 

Effets respiratoires organiques 

Effets respiratoires inorganiques 

Substances cancérogènes 

Substances non cancérogènes 

5ŜǎǘǊǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ŎƻǳŎƘŜ ŘΩƻȊƻƴŜ 

Qualité des écosystèmes 
(PDF*m2*an) 

Acidification marine 

Occupation de terres 

Acidification des eaux douces 

Acidification terrestre 

Eutrophisation des eaux douces 

Eutrophisation des eaux marines 

Écotoxicité des eaux douces 

Santé humaine et Qualité des 
écosystèmes 

Changement climatique 

¦ǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ 

Radiations ionisantes 
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Les principales différences entre IMPACT World+ et IMPACT 2002+ sont que : 

ω les impacts sur le changement climatiqueΣ Ŝǘ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ sont également évalués 
au niveau des dommages, tant sur la santé humaine que sur la qualité des écosystèmes ;  

ω ƭŀ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘΩƛƳǇŀŎǘ Radiations ionisantes contribue aux catégories de dommage Santé 
humaine et Qualité des écosystèmes όŀƭƻǊǎ ǉǳΩŜƭƭŜ ƴŜ ŎƻƴǘǊƛōǳŀƛǘ ǉǳΩà la catégorie Santé 
humaine dans la méthode IMPACT 2002+) ; 

ω ƛƭ ƴΩȅ ŀ Ǉŀǎ encore de catégorie de dommage en lien avec la consommation des 
ressources. Ainsi, seuls deux catégories de dommage sont présentées. 
 

Les Figure 3-9 et Figure 3-10 illustrent les résultats obtenus à ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ IMPACT 
World+ pour les deux catégories de dommage. [Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŀǎǎƻŎƛŞǎ Ł ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ ƴŜ ǎƻƴǘ 
pas inclus dans les deux catégories de dommage présentées ŎŀǊ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ŀǎǎƻŎƛŞ Ł ŀǳȄ 
ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴǎ Ŝǘ ǊŜƧŜǘǎ ŘΩŜŀǳ Řŀƴǎ ƭŀ ǾŜǊǎƛƻƴ нΦн ŘŜ ecoinvent est incomplet et de ce fait 
fausse les résultats de ces catégories. [Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŞǘŀƛƭƭŞǎ ǎƻƴǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞǎ Ł ƭΩ!ƴƴŜȄŜ E. Comme 
pour les figures de la section 3.1, les traits en pointillés indiquent les valeurs moyennes 
respectives des CRU en verre et des canettes en aluminium autres que celle du Québec. 

 

Figure 3-9 : Comparaison des résultats pour la catégorie Santé humaine 
 (méthode IMPACT World+ ŜȄŎƭǳŀƴǘ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ) 
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Figure 3-10 : Comparaison des résultats pour la catégorie de Qualité des écosystèmes  
(méthode IMPACT World+ ŜȄŎƭǳŀƴǘ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ). 

La hiérarchie diffère des résultats obtenus avec la méthode IMPACT 2002+. Le CRU canette en 
aluminium du Québec se différencie plus nettement du CRM, apparaissant comme défavorable 
dans les deux catégories. Les autres CRU canettes en aluminium présentent quant à eux des 
résultats similaires à ceux des CRU bouteilles en verre. Le CRU bouteille en aluminium est 
ƭΩƻǇǘƛƻƴ avec le score le plus élevé dans la catégorie Santé humaine et est similaire aux CRU 
canette en aluminium autre que celle du Québec dans la catégorie Qualité des écosystèmes. Le 
CRU canette en aluminium du Québec et le CRU bouteille en PET présentent pour les deux 
catégories des scores intermédiaires entre le CRM et les autres options de CRU. 

Les scores obtenus ne sont néanmoins pas jugés significativement différents ǇƻǳǊ ǉǳΩǳƴŜ 
ǇǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ǎƻƛǘ ŘƻƴƴŞŜ Ł ƭΩǳƴŜ ŘŜǎ ƻptions par rapport aux autres, à cause des incertitudes sur 
ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ Ŝǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ƳƻŘŝƭŜǎ ŘŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴ. 5Ωǳƴ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǾǳŜ ƎŞƴŞǊŀƭΣ ƭŀ 
plupart des impacts dans les deux catégories de dommage proviennent des émissions de gaz à 
effet de serre. Cependant, les impacts des canettes en aluminium sont aussi fortement 
influencéǎ ǇŀǊ ƭΩŞƳƛǎǎƛƻƴ ŘŜ ǇƘƻǎǇƘƻǊŜ Řŀƴǎ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ canettes (contribuant à au moins 
un tiers des impacts dans la catégorie Qualité des écosystèmes et déjà identifiée comme 
incertaine) et ƭΩŞƳƛǎǎƛƻƴ ŘŜ ƳŞǘŀǳȄ Řŀƴǎ ƭŜǎ ōƻǳŜǎ ŘΩŜȄǘǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜ ōŀǳȄƛǘŜ όŎƻƴǘǊƛōǳŀƴǘ Ł ŀǳ 
moins un tiers des impacts dans la catégorie Santé humaine). Ces données étant incertaines ou 
mal caractérisées, elles incitent à relativiser les écarts entre les options. {ǳǊ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ 
impacts, la documentation de cette méthode étant actuellement en cours de rédaction, il 
ƴΩŜȄƛǎǘŜ Ǉŀǎ ŘŜ ǎŜǳƛƭǎ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦǎ ǇǊŞŎƛǎ Ƴŀƛǎ ƛƭ Ŝǎǘ ǊŜŎƻƳƳŀƴŘŞ ŘŜ ŎƻƴǎƛŘŞǊŜǊ ŀǳ Ƴƻƛƴǎ ǳƴ 
ordre de grandeur (facteur 10).  

Cette analȅǎŜ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ ƴŜ ǾƛŜƴǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ƳƻŘƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΣ ƳşƳŜ ǎƛ ŜƭƭŜ y 
apporte quelques nuances. Les incertitudes liées aux modèles de caractérisation et aux 
substances contributrices ne permettent néanmoins pas de conclure.  
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3.5 !ƴŀƭȅǎŜ ŘΩƛƴŎŜrtitude 

¦ƴŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ŘŜ ǘȅǇŜ aƻƴǘŜ-Carlo a été réaliséŜ Ł ƭΩŀƛŘŜ Řǳ ƭƻƎƛŎƛŜƭ {ƛƳŀtǊƻ у.04 
afin de tester la robustesse des résultats. Elle constitue une étude de propagation de 
lΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ƭƻǊǎ ŘŜǎ ŎŀƭŎǳƭǎΣ ŀǾŜŎ ǳƴ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƛǘŞǊŀǘƛƻƴǎ ŦƛȄŞ Ł 
1000. 

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ŀ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞŜ ǎǳǊ le CRM, le CRU en verre du Québec (jugé représentatif 
des autres CRU en verre), le CRU canette en aluminium du Québec, le CRU canette en 
aluminium des USA (jugé représentatif des canettes autres que celle du Québec), le CRU 
bouteille en aluminium du Québec et le CRU bouteille en PET. Chaque option étant comparée 
deux à deux. Les résultats complets sont présentés en annexe E.  

1. Comparaison du CRM : 
ω avec les CRU en verre et la bouteille en aluminium : probabilité nulle que les CRM soient 

plus dommageables que ces CRU pour les quatre catégories de ŘƻƳƳŀƎŜ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ.  
ω avec les CRU bouteille en PET et canettes en aluminium des USA : probabilité comprise 

entre 0 % et 1 % que les CRM soient plus dommageables, selon la catégorie considérée.  
ω avec le CRU canette en aluminium du Québec : probabilité comprise entre 1 % (Qualité 

des écosystèmes) et 96 % (Ressources) que les canettes en aluminium soient moins 
dommageables, selon la catégorie de dommage. 

Ces comparaisons confirment donc la première place du CRM dans la hiérarchie des contenants 
Ł ƭΩŞǘǳŘŜ Ŝǘ ƭŜ Ŧŀƛǘ ǉǳΩƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ ƭŜ ŘƛǎǘƛƴƎǳŜǊ Řǳ /w¦ ŎŀƴŜǘǘŜ Ŝƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ Řǳ 
Québec.  

2. Comparaison du CRU canette en aluminium du Québec : 

¶ Avec les autres CRU : probabilité quasi nulle (0 % à 1 %) que les autres CRU soient moins 
dommageables dans les catégories Changement climatique, Santé Humaine et 
Ressources. Les résultats sont plus nuancés dans la catégorie Qualité des écosystèmes, 
mais cette catégorie reste incertaine.  

¶ Avec le CRM : probabilité comprise entre 4 % (Ressources) et 99 % (Qualité des 
écosystèmes) que les canettes en aluminium soient plus dommageables, selon la 
catégorie de dommage. 

Ces comparaisons confirment donc la première place du CRU en aluminium du Québec dans la 
ƘƛŞǊŀǊŎƘƛŜ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΣ sur la base des trois catégories de dommage considérées, 
au même niveau que le CRM.  

3. Comparaison du CRU canette en aluminium des USA : 

¶ Avec les autres CRU hors CRU canette en aluminium du Québec (CRU en verre du 
Québec, CRU bouteille aluminium et CRU bouteille PET) : probabilité quasi nulle (0 % à 
21 %) que les autres CRU soient moins dommageables dans les catégories Changement 
climatique, Santé Humaine et Ressources. Les résultats sont plus nuancés dans la 
catégorie Qualité des écosystèmes, mais cette catégorie reste incertaine.  

Ces comparaisons confirment donc la deuxième place du CRU canette en aluminium dans la 
hiéraǊŎƘƛŜ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΣ ǎǳǊ ƭŀ ōŀǎŜ ŘŜǎ ǘǊƻƛǎ Ŏŀtégories de dommage considérées. 

4. Comparaison du CRU en verre du Québec : 
ω Avec le CRM et les CRU canettes en aluminium : probabilité comprise entre 78 % et 

100 % que le CRU en verre soit plus dommageable, selon la catégorie de dommage.  
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ω Avec le CRU en PET : probabilité comprise entre 14 % (Ressources) et 96 % (Qualité des 
écosystèmes) que le CRU en verre soit plus dommageable, selon la catégorie de 
dommage.  

¶ Avec le CRU bouteille en aluminium : probabilité comprise entre 3 % (Qualité des 
écosystèmes) et 96 % (Ressources) que le CRU en verre soit plus dommageable, selon la 
catégorie de dommage. 

Ces comparaisons confirment donc la dernière place des CRU en verre dans la hiérarchie des 
ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ et ƭŜ Ŧŀƛǘ ǉǳΩƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ ƭŜǎ ŘƛǎǘƛƴƎǳŜǊ ŘŜs bouteilles en 
aluminium ou en PET. 

5. Comparaison du CRU bouteille en aluminium : 
ω Avec le CRU en PET : probabilité comprise entre 1 % (Ressources) et 100 % (Qualité des 

écosystèmes) que le CRU bouteille en aluminium soit plus dommageable, selon la 
catégorie de dommage.  

Cette comparaison confirme donc la dernière place du CRU bouteille en aluminium dans la 
ƘƛŞǊŀǊŎƘƛŜ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƭŜ Ŧŀƛǘ ǉǳΩƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ ƭŜ ŘƛǎǘƛƴƎǳŜǊ Řǳ /w¦ 
bouteille en PET. 

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛnventaire confirme donc les résultats obtenus au 
niveau des dommages environnementaux et la hiérarchie établie à la sous-section 3.1.1.  

 

3.6 Synthèse des résultats  

3.6.1 Hiérarchisation des contenants 

Concernant la catégorie de dommage Qualité des écosystèmes, les écarts entre les résultats des 
ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ŀƴŀƭȅǎŜǎ ŜŦŦŜŎǘǳŞŜǎ Řŀƴǎ ƭΩƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴ sont jugés trop faibles pour être 
ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦǎΦ !ǳŎǳƴŜ ŎƻƴŎƭǳǎƛƻƴ ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ ŞǘŀōƭƛŜ ǎǳǊ ƭŀ ōŀǎŜ ŘŜ cette catégorie. La discussion 
sur la hiérarchisation des contenants se base uniquement sur les catégories de dommage 
Changement climatique, Ressources et Santé humaine.  

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƳǇŀǊŀǘƛǾŜ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŎƻƴŎƭǳŀƛǘ Ł ƭŀ ƘƛŞǊŀǊŎƘƛŜ ǎǳƛǾŀƴǘŜ : (1) CRM et CRU canette 
en aluminium du Québec (2) Autres CRU canettes en aluminium, (3) CRU bouteilles en verre, 
CRU bouteille en aluminium et CRU bouteille en PET.  

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ a identifié parmi les principaux contributeurs les données 
pour lesquelles la qualité des données est jugée la moins bonne. Certaines données ne peuvent 
şǘǊŜ ŀƳŞƭƛƻǊŞŜǎ ŎŀǊ ŜƭƭŜǎ ǎƻƴǘ ƛƴƘŞǊŜƴǘŜǎ ŀǳȄ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ Ŝǘ ǎŎŞƴŀǊƛƻǎ ǇǊƻǎǇŜŎǘƛŦǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΦ 
5ΩŀǳǘǊŜǎ ǎƻƴǘ ŘǳŜǎ Ł ǳƴ ƳŀƴǉǳŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ Ŝǘ ǎƻƴǘ ŘƛǎŎǳǘŞŜǎ ƻǳ ǘŜǎǘŞŜǎ Ŝƴ 
analyses de sensibilité. Leur influence est considérée dans la conclusion des résultats présentée 
ci-dessous.  

[Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ŎƻƴŦƛǊƳŜƴǘ ƭŀ ƘƛŞǊŀǊŎƘƛŜ ƛǎǎǳŜ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƳǇŀǊŀǘƛǾŜΦ 
9ƭƭŜ ƴŜ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ ǉǳŜ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ǳǘƛƭƛǎŞŜǎ Ŝƴ ŀǾŀƴǘ-plan ou en arrière-
plan, et non des hypothèses méthodologiques, qui sont plutôt testées en analyses de sensibilité.  

Les premières analyses de sensibilité ǎǳǊ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴǎ ŘŜǎ /wa Ŝǘ ƭŜǎ ǘŀǳȄ ŘŜ ǇŜǊǘŜǎ 
confirment la validité de cette hiérarchie. ¦ƴ ƴƻƳōǊŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴs supérieur à 8 (la valeur 
ǊŜǘŜƴǳŜ ǇƻǳǊ ƭΩŞǘǳŘŜ Şǘŀƴǘ ŘŜ мрύ ƴŜ ǇŜǊƳŜǘ Ǉŀǎ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎƛŜǊ ƭŜ /wa Řǳ /w¦ Ŝƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ 
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Řǳ vǳŞōŜŎ ŘŜ Ŧŀœƻƴ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜ ǇƻǳǊ ǘƻǳǘŜǎ ƭŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘǎΦ [ŀ ǇǊƛǎŜ Ŝƴ ŎƻƴǎƛŘŞǊŀǘƛƻƴ 
des pertes, avec des valeurs différentes entre les contenants en verre et ceux en aluminium ou 
en PET, ne conduit pas non plus à une distinction significative entre CRM et CRU en aluminium 
du Québec. Concernant les CRU en verre, ils apparaissent moins favorables aux autres CRU pour 
des taux de perte respectifs de 5 % et 1 ҈Φ [Ŝǎ ŀƴŀƭȅǎŜǎ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ ƛǎǎǳŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ 
όǎǳǊ ƭŀ ǇŀǎǘŜǳǊƛǎŀǘƛƻƴΣ ƭΩŞƴŜǊƎƛŜ ǇƻǳǊ ƭŜ ƭŀǾŀƎŜ Ŝǎǘ /wa Ŝǘ ƭŜ ƳƛȄ ŞƭŜŎǘǊƛǉǳŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ 
produits en Europe) confirment elles aussi ces premières conclusions.  

Néanmoins, les résultats des autres analyses de sensibilité apportent des nuances sur la 
ƘƛŞǊŀǊŎƘƛŜ ǇǊŞƭƛƳƛƴŀƛǊŜ ŞǘŀōƭƛŜ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƳǇŀǊŀǘƛǾŜΦ [ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ ǎǳǊ ƭŜ 
contenu recyclé en aluminium dans les CRU canetǘŜǎ ƻǳ ōƻǳǘŜƛƭƭŜ Ŝƴ ŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ƛƴŘƛǉǳŜ ǉǳΩǳƴŜ 
diminution de ce taux peut modifier les résultats, en augmentant les scores de ces options (la 
ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ ǇǊƛƳŀƛǊŜ ŀȅŀƴǘ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ Ǉƭǳǎ ŞƭŜǾŞǎ ǉǳŜ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ 
secondaire). Le choix de ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜΣ Ŝƴ ǳǘƛƭƛǎŀƴǘ ǳƴŜ ŀǇǇǊƻŎƘŜ 
par extension des frontières plutôt que par cut-off, nuance aussi les premières conclusions. Les 
CRU canettes en aluminium autres ǉǳŜ ŎŜƭƭŜ Řǳ vǳŞōŜŎ ƴΩŀǇǇŀǊŀƛǎǎŜƴǘ Ǉƭǳǎ ŎƻƳƳŜ 
significativement différents des CRU bouteille en aluminium et bouteille en PET. Leur distinction 
Řŀƴǎ ƭŀ ƘƛŞǊŀǊŎƘƛŜ Ŝǎǘ ŘƻƴŎ ǊŜƳƛǎŜ Ŝƴ ŎŀǳǎŜΦ [ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ ǎǳǊ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇŀŎǘ 
nuance aussi cette séparation entre les CRU canettes en aluminium et les aǳǘǊŜǎ /w¦ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΦ 
[Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ Şǘŀƴǘ ǘǊƻǇ ǇǊƻŎƘŜǎ ǇƻǳǊ ǉǳΩǳƴŜ ŘƛǎǘƛƴŎǘƛƻƴ ǎƻƛǘ ŜŦŦŜŎǘǳŞŜΦ  

Au vu ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻƳǇŀǊŀǘƛǾŜΣ ŘŜǎ ŀƴŀƭȅǎŜǎ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ Ŝǘ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜΣ ƭa 
hiérarchie suivante est donc finalement établie sur la base catégories de dommage Changement 
climatique, Ressources et Santé humaine, du contenant générant les impacts potentiels les plus 
faibles aux plus élevés : 

1. CRM bouteille en verre; 
CRU canette en aluminium du Québec ; 

2. Autres CRU canettes en aluminium; 
CRU bouteille en PET ; 
CRU bouteilles en verre ; 
CRU bouteille en aluminium. 

Le CRM et le CRU bouteille en aluminium sont placés en première place car ils présentent des 
résultats proches ou changeants selon la catégorie ou les hypothèses. Ils apparaissent 
néanmoins touƧƻǳǊǎ ǇǊŞŦŞǊŀōƭŜǎ ŀǳȄ ŀǳǘǊŜǎ ƻǇǘƛƻƴǎ ŘŜ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ Ł ƭΩŞǘǳŘŜΦ [Ŝǎ ŀǳǘǊŜǎ 
contenants ne sont pas différenciés car les conclusions à leur sujet varient selon la catégorie ou 
ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΦ  

Pour rappel, concernant la catégorie de dommage Qualité des écosystèmes, les écarts entre les 
résultats de chaque contenant sont jugés trop faibles pour être significatifs. Aucune conclusion 
ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ ŞǘŀōƭƛŜ ǎǳǊ ƭŀ ōŀǎŜ ŘŜ ŎŜǘ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊΦ  

3.6.2 /ƻƳǇŀǊŀƛǎƻƴ ŀǾŜŎ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ 

La hiérarchie des contenants eǎǘ ƳƻŘƛŦƛŞŜ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ qui concluait à la 
hiérarchie suivante : (1) CRM, (2) CRU canettes en aluminium, (3) CRU verre, (4) CRU bouteilles 
en aluminium. [Ŝǎ /w¦ Ŝƴ t9¢ ƴΩŞǘŀƛŜƴǘ Ǉŀǎ ƛƴŎƭǳǎ Řŀƴǎ ƭŀ ƘƛŞǊŀǊŎƘƛŜ Ł cause de la trop grande 
incertitude en termes de dommages sur la santé humaine.  

Même si le CRM reste ƭΩƻǇǘƛƻƴ ƭŀ Ƴƻƛƴǎ ŘƻƳƳŀƎŜŀōƭŜΣ ƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉƭǳǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ la distinguer du 
CRU canette en aluminium du Québec. Les autres CRU canettes en aluminium ne sont ensuite 
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pas toujours favorables aux autres CRU. Lƭ ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ǊŜŎƻƳƳŀƴŘŞ ŘŜ ƭŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎƛŜǊ Řes 
CRU bouteilles en verre, bouteille en aluminium ou bouteille en PET. Toutes ces options ne sont 
globalement plus dissociables entre elles. Leurs résultats sont trop proches ou la hiérarchie varie 
selon la catégorie de dommage considérée ou selon les analyses de sensibilités.  

Ce changement dans les résultats provient principalement de plusieurs facteurs : 

¶ La modification de la donnée secondaire utilisée ǇƻǳǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ 
primaireΣ ǉǳƛ ǇŀǊ ƭŜ ǇŀǎǎŀƎŜ ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ unique à une donnée régionale basée sur le 
marché de chaque région modifie significativement les impacts associés à la production 
ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳƳ primaire. Ces données régionales sont cependant plus représentatives de 
la production des contenants dans les différents scénarios ǉǳŜ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ 
initiale.  

¶ La modification de la donnée secondaire utilisée pour la production de PET, qui modifie 
les impacts associés à la production de PET (augmentation des impacts par kilogramme 
de PET pour les catégories Changement climatique, Qualité des écosystèmes et 
Ressources; score similaire pour la catégorie Santé humaine et résolution de 
ƭΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ƭƛŞŜ ŀǳȄ ƘȅŘǊƻŎŀǊōǳǊŜǎύ. Cette nouvelle donnée est plus cohérente avec les 
ŀǳǘǊŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΦ 

¶ [Ŝ ǇŀǎǎŀƎŜ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩ9L/± Lat!/¢ нллнҌ ǾнΦл5 à la version 2.15, qui par 
ƭΩƛƴǘŞƎǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ de problème « Acidification aquatique » et « Eutrophisation 
aquatique » dans la catégorie de dommage Qualité des écosystèmes resserre les 
résultats entre les CRU en verre et les CRU canettes en aluminium. [ΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ 
attachée à cette catégorie ƴŜ ǇŜǊƳŜǘ ŎŜǇŜƴŘŀƴǘ ǘƻǳƧƻǳǊǎ Ǉŀǎ ŘΩŜƴ ǘƛǊŜǊ ŘŜǎ 
conclusions.  

3.7 !ǇǇƭƛŎŀǘƛƻƴǎ Ŝǘ ƭƛƳƛǘŜǎ ŘŜ ƭΩ!/± 

Cette ACV vise à comparer les impacts environnementaux potentiels des contenants de bière au 
Québec de sorte à fournir à RECYC-QUÉBEC une information exhaustive et documentée sur la 
situation. Toutes conclusions tirées de cette étude hors de son contexte original doivent être 
évitées.  

Ses résultats pourront être utilisés pour : 

¶ Hiérarchiser les contenants de bière présents sur le marché québécois selon leur 
performance environnementale globale; 

¶ !ŘŀǇǘŜǊ ƭŀ ƭŞƎƛǎƭŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩEntente portant sur la consignation, la récupération et le 
recyclage des contenants à remplissage unique (CRU) de bière de sorte à rendre compte 
de la performance environnementale de ces contenants; 

¶ Caractériser le profil environnemental des différents produits étudiés; 

¶ Mettre en place des ƳŞŎŀƴƛǎƳŜǎ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇŜǊŦormance environnementale 
des différentes filières étudiées. 

Les principales limites pouvant cependant être soulevées concernent : 

¶ [ΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ŘŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘ ǊŜƭƛŞŜs à la 
catégorie Qualité des écosystèmes, ne permettant pas de conclure dans cette catégorie;  
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¶ [ŀ ŎƻƳǇƭŞǘǳŘŜ Ŝǘ ƭŀ ǾŀƭƛŘƛǘŞ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜΦ 9ƴ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊΣ  

o ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎŜŎƻƴŘŀƛǊŜǎ ǇǊƻǾŜƴŀƴǘ ŘŜ ōŀǎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ !/± 
européennes peut influencer la validité des résultats dans un contexte nord-
américain et québécois; 

o ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ŘΩŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴǎ Ŝǘ ŘΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ ǉǳŀƴǘ ŀǳȄ ŜƳōŀƭƭŀƎŜǎ 
utilisés, en particulier pour les CRU autres que les canettes, et aux distances de 
livraison et de collecte; 

o la consommation de produits chimiques et les émissions lors du lavage des CRM 
récupérés; 

o Le choix de la technologie de barrière pour les bouteilles en PET; 

o les émissions de phosphore lors de la mise en forme des canettes et les impacts 
sur la qualité des écosystèmes en résultant. 

¶ La complétude eǘ ƭŀ ǾŀƭƛŘƛǘŞ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ǳǘƛƭƛǎŞŜΣ entre 
autres ǇŀǊŎŜ ǉǳΩŜƭƭŜ ƴŜ ŎƻǳǾǊŜ Ǉŀǎ ǘƻǳǘŜǎ ƭŜǎ ǎǳōǎǘŀƴŎŜǎ ƛƴǾŜƴǘƻǊƛŞŜǎΣ ƴƛ ǘƻǳǎ ƭŜǎ 
impacts environnementaux associés aux activités humaines. Notamment : 

o [Ŝǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘ ζ effets cancérogènes », « effets non-cancérogènes » et 
« écotoxicité » ne sont pas des mesures du risque associé aux systèmes évalués. 
9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ƭŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎ ǎƻƴǘ ŀƎǊŞƎŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŜ ǘŜƳǇǎ Ŝǘ ƭΩŜǎǇŀŎŜ ŀŦƛƴ 
de constituer un inventaire dans lequel un seul flux est associé à chacune des 
substances répertoriées (c.-à-ŘΦ ƭŀ ƳŀǎǎŜ ǘƻǘŀƭŜ ŞƳƛǎŜ ǇŀǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ 
ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ǉǳƛ ƭŀ ǇǊƻŘǳƛǎŜƴǘύΦ Lƭ ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ ŎƻƴƴŀƞǘǊŜ ƭŜ ƭƛŜǳΣ ƴƛ ƭŜ 
ƳƻƳŜƴǘ ƻǴ ƻƴǘ ƭƛŜǳ ƭŜǎ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎ Ŝǘ ŘƻƴŎΣ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭŀ ǉǳŀƴǘƛǘŞ à laquelle est 
ŜȄǇƻǎŞŜ ǳƴŜ ǊŞƎƛƻƴ ŘƻƴƴŞŜΣ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŀǉǳŜƭƭŜ ǊŜǇƻǎŜ ƭΩŀǇǇǊŞŎƛŀǘƛƻƴ Řǳ 
risque pour une population donnée. 

o [ΩƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭŀ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴ ƴŜ ǇŜǳǘ ǎŜ ōŀǎŜǊ ǉǳŜ ǎǳǊ ƭŜǎ 
résultats obtenus, c'est-à-dire sur les substances pour lesquelles il existe, dans la 
base de données des méthodes, des facteurs de caractérisation qui 
ŎƻƴǾŜǊǘƛǎǎŜƴǘ ƭŜǎ ŦƭǳȄ ŞƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ ƛƴǾŜƴǘƻǊƛŞǎ Ŝƴ ǳƴƛǘŞǎ ŘΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘ 
et de dommage. Or ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ŦƭǳȄ ŞƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ ƴΩƻƴǘ Ǉǳ şǘǊŜ ŎƻƴǾŜǊǘƛs en scores 
ŘΩƛƳǇŀŎǘ ǇǳƛǎǉǳΩŀǳŎǳƴ ŦŀŎǘŜǳǊ ŘŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴ ƴΩŞǘŀƛǘ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜΦ Lƭǎ ƴΩƻƴǘ 
ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞǎ ƭƻǊǎ ŘŜ ƭŀ ǇƘŀǎŜ ŘΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭǎΦ 

o /ƻƴǘǊŀƛǊŜƳŜƴǘ Ł ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ǊƛǎǉǳŜ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭ ŎƻƴŘǳƛǘŜ Řŀƴǎ ǳƴ ŎƻƴǘŜȄǘŜ 
réglementŀƛǊŜ Ŝǘ ǉǳƛ ǳǘƛƭƛǎŜ ǳƴŜ ŀǇǇǊƻŎƘŜ ŎƻƴǎŜǊǾŀǘǊƛŎŜΣ ƭΩ!/± ǘŜƴǘŜ ŘŜ ŦƻǳǊƴƛǊ 
la meilleure estimation possible (Udo-de-Haes et coll., 2002)Φ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ƭΩ;L/± 
tente de représenter le cas le plus probable, c.-à-d. que les modèles utilisés, soit 
les modèles de transǇƻǊǘ Ŝǘ ŘŜ ŘŜǾŜƴƛǊ ŘŜǎ ŎƻƴǘŀƳƛƴŀƴǘǎ Řŀƴǎ ƭΩŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘ 
Ŝǘ ŘΩŜŦŦŜǘ ǘƻȄƛǉǳŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ǊŞŎŜǇǘŜǳǊǎ ōƛƻƭƻƎƛǉǳŜǎΣ ƴŜ ǘŜƴǘŜƴǘ Ǉŀǎ ŘŜ ƳŀȄƛƳƛǎŜǊ 
ƭΩŜȄǇƻǎƛǘƛƻƴ Ŝǘ ƭŜ ŘƻƳƳŀƎŜ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭ όŀǇǇǊƻŎƘŜ Řǳ ǇƛǊŜ ǎŎŞƴŀǊƛƻ), mais 
ōƛŜƴ ŘΩŜƴ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜǊ ǳƴ Ŏŀǎ ƳƻȅŜƴΦ 

Il convƛŜƴǘ ŜƴŦƛƴ ŘŜ ǊŀǇǇŜƭŜǊ ǉǳŜ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩ!/± ǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ 
environnementaux potentiels et non réels. 
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3.8 Recommandations 

À la lumière des résultats et analyses de sensibilité présentés au chapitre 3, le CIRAIG 
recommande à RECYC-QUÉBEC de ne pas prendre position sur une hiérarchie entre les 
contenants pour la catégorie Qualité des écosystèmes. 

De plus, il faut noter que les écarts relatifs entre les types de contenants peuvent varier, 
notamment avec ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƳŞǘƘƻŘŜǎ ŘΩŀƭƭƻŎŀǘƛƻƴ ŘƛŦŦŞǊŜƴtes. Il faut donc rester prudent 
ǉǳŀƴǘ Ł ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘƛǊŜŎǘŜ ŘŜǎ ŞŎŀǊǘǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭ ǇƻǳǊ la définition des 
ƴƻǳǾŜŀǳȄ ǉǳƻǘŀǎ ŘŜ ǾŜƴǘŜ Ŝǘ ŘΩƛƴŎƛǘŀǘƛŦǎ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ǘȅǇŜ ŘŜ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘ. 

Des études ACV ultérieures sur le sujet nécessiteront une collaboration étroite de ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ 
des parties intéressées, en particulier les principaux groupes brassicoles québécois, ceci afin 
ŘΩŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ƭŀ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛǾƛǘŞ ŘŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘŜ ƭŀǾŀƎŜΣ ǎǘŞǊƛƭƛǎŀǘƛƻƴΣ ǊƛƴœŀƎŜ Ŝǘ ǊŜƳǇƭƛǎǎŀƎŜΣ 
ainsi que de la logistique (emballages, modes et distances de transport pour la livraison des 
produits et la collecte des CRM). 

9ƴŦƛƴΣ ƭŀ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ !/± ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ ǎǳǊ ƭŜ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ PET et de verre 
ŎǊŜǳȄ ŀǳ vǳŞōŜŎ ǇŜǊƳŜǘǘǊŀƛǘ ŘΩaccroître la qualité de toute étude future portant sur les 
contenants. 
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4 Conclusions 

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ Řǳ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ǾƛŜ ό!/±ύ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜƴŀƴǘǎ ŘŜ ōƛŝǊŜ ŀǳ vǳŞōŜŎ a été réalisée selon les 
meilleures pratiques internationales, conformément au cadre méthodologique des normes ISO 
14 040 et 14 044 (ISO, 2006a; ISO, 2006b). 

Elle a démontré la pertinence, au niveau environnemental, de favoriser la mise en marché de 
contenants en verre à remplissage multiple (CRM) par rapport aux contenants à remplissage 
unique (CRU) actuellement sur le marché. Pour les trois catégories de dommage sur la Santé 
humaine, le Changement climatique et les Ressources, les CRM apparaissent générer des 
impacts significativement inférieurs aux CRU (bouteilles en verre, canettes en aluminium, 
bouteilles en aluminium ou en PET), Ł ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ de la canette en aluminium du Québec. 
Rappelons que le système de la canette en aluminium du Québec représente un scénario 
ǇǊƻǎǇŜŎǘƛŦ ƴΩŜȄƛǎǘŀƴǘ Ǉŀǎ Ł ƭΩƘŜǳǊŜ ŀŎǘǳŜƭƭŜ ǎǳǊ ƭŜ ƳŀǊŎƘŞΦ Lƭ Ŧŀƛǘ ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ŘΩǳƴŜ ŎŀƴŜǘǘŜ 
ǇǊƻŘǳƛǘŜ ŀǳ vǳŞōŜŎ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩŀƭǳƳƛƴƛǳm lui aussi produit au Québec. 

[Ω!/± ŀ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ƳƻƴǘǊŞ ǉǳΩƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ de distinguer les CRU canettes en aluminium, 
les CRU en verre, les CRU bouteilles en aluminium et les CRU bouteilles en PET entre eux. Leurs 
résultats sont trop proches ou la hiérarchie varie selon la catégorie de dommage considérée ou 
les analyses de sensibilitéΣ Ŝƴ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊ ƭŜ ŎƘƻƛȄ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩƛƳǇǳǘŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜ ǊŜŎȅŎƭŀƎŜ.  

À la lumière des résultats et analyses de sensibilité, le CIRAIG recommande à RECYC-QUÉBEC de 
ne pas prendre position sur une hiérarchie entre les contenants pour la catégorie Qualité des 
écosystèmesΦ [ΩƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ŘŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘ ǊŜƭƛŞŜǎ Ł 
cette catégorie ne permet pas de conclure.  

La hiérarchie de performance environnementale globale des contenants de bière présentée au 
Tableau 4-1 a pu être établie.  

Tableau 4-1 : Hiérarchie de performance environnementale des contenants de bière 

Rang Contenant 
Changement 
climatique 

Ressources Santé humaine 

1 
CRM 100 % 100 % 100 % 

CRU canette en aluminium du Qc 55-89% 65-87% 118-127% 

2 

Autres CRU canettes en aluminium  136-239% 187-261% 185-349% 

CRU bouteilles en verre 283-416% 291-432% 430-683% 

CRU bouteille en PET 165-216% 261-358% 229-386% 

CRU bouteille en aluminium 83-247% 106-220% 213-343% 

La fourchette de valeurs correspond aux écarts relatifs calculés selon ƭŜǎ ŘŜǳȄ ƳŞǘƘƻŘŜǎ ŘΩŀƭƭƻŎŀǘƛƻƴ et 
aux minimums/maximums lorsque plusieurs provenances existaient pour un même type de contenant.  
 

Cette étude permettra à RQ de mieux documenter les incitatifs selon les types de contenants 
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Annexe A : 
Méthodologie ŘΩanalyse du cycle de vie (ACV) 

 

Le contenu de cette annexe est inclus dans le fichier  
« CIRAIG_ACV_CRU.CRM_AnnexeA-Methodo_ACV.pdf» fourni avec le présent rapport.  
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Annexe B : 
Méthode IMPACT 2002+ 

 

Le contenu de cette annexe est inclus dans le fichier  
« CIRAIG_ACV_CRU.CRM_AnnexeB_IMPACT2002+_v2.15.pdf» fourni avec le présent rapport.  
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Annexe C : 
Données et hypothèses 

 

Le contenu de cette annexe est inclus dans le fichier  
« CIRAIG_ACV_CRU.CRM_AnnexeC_DonneesHypotheses_31-07-2015.xlsx » fourni avec le 

présent rapport.  
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Annexe D : 
;Ǿŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ 

 
Le contenu de cette annexe est inclus dans le fichier  

« CIRAIG_ACV_CRU.CRM_AnnexeD_QualiteDonnees_31-07-2015.xlsx » fourni avec le présent 
rapport.  
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Annexe E : 
Résultats bruts 

 

Le contenu de cette annexe est inclus dans le fichier 
« CIRAIG_ACV_CRU.CRM_AnnexeE_Resultats_31-07-2015.xlsx » fourni avec le présent rapport. 
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Annexe F : 
Revue critique 

 

Le contenu de cette annexe est inclus dans le fichier 
« CIRAIG_ACV_CRU.CRM_AnnexeF_Rapport revue critique_03-08-15.pdf» fourni avec le présent 

rapport.  
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Note au lecteur :  

Le contenu du rapport de revue critique fait référence à la version du rapport en date du 31 
juillet 2015. Suite à cette version, des modifications ont été apportées au document pour 
clarifier la mise en contexte et corriger des coquilles dans le texteΦ /Ŝǎ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ƴΩŀŦŦŜŎǘŜƴǘ 
ƴƛ ƭŜǎ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΣ ƴƛ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ƻǳ ƭŜǳǊ ƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴΦ [ŀ ǇǊŞǎŜnte version du 
rapport, en date du 20 août 2015, inclut ces modifications.  

 

 


